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DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 32 REGIAO
Edicdao n° 127/2016 - Sao Paulo, terca-feira, 12 de julho de 2016

TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 32 REGIAO
PUBLICAGOES JUDICIAIS I - TRF

Subsecretaria da 92 Turma

Decisdao 5698/2016

APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0005632-82.2008.4.03.6183/SP
2008.61.83.005632-4/SP

RELATOR : Desembargador Federal GILBERTO JORDAN

APELANTE : Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

PROCURADOR : SP183111 IZABELLA LOPES PEREIRA GOMES COCCARO e outro(a)
ADVOGADO : SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

APELANTE : JANDYRA DE ALMEIDA YOUSSEF

ADVOGADO : SP178332 LILIAM PAULA CESAR e outro(a)

APELADO(A) : OS MESMOS

REMETENTE 1 JUIZO FEDERAL DA 2 VARA PREVIDENCIARIA DE SAO PAULO SP>12 SSJ>SP
No. ORIG. : 00056328220084036183 2V Vr SAO PAULO/SP
DECISAO

Trata-se de acao ajuizada em face do INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS, objetivando o
reconhecimento de tempo especial, bem como a sua conversao e a concessdo do beneficio de aposentadoria
por tempo de contribuicdo.

A r. sentenca de fls. 200/207 julgou parcialmente procedente o pedido, para reconhecer o periodo especial
de 01/03/1988 a 05/03/1997 e conceder a aposentadoria por tempo de servigo/contribuicdo proporcional,
desde a DER, ou seja, a partir de 01/03/2005. Concedeu, de oficio, a tutela especifica, determinando a
implantacdo do beneficio, a partir da competéncia setembro de 2014, no prazo de 30 (trinta) dias, a partir
da data da ciéncia do INSS, ficando as prestagdes atrasadas a serem liquidadas e executadas no momento
oportuno. Ressaltou, ainda, que ndo devera ser implantado o beneficio se a parte estiver recebendo outro
mais vantajoso. Correcdo monetaria, nos termos da legislagdo previdenciaria, bem como da Resolugdo n.°
267, de 02 de dezembro de 2013, do Conselho da Justica Federal, que aprovou o Manual de Orientacao de
Procedimentos para os calculos na Justica Federal. Juros de mora de 6% (seis por cento) ao ano, contados a
partir da citacdo, nos termos do artigo 219 do Cddigo de Processo Civil. A partir da vigéncia do novo Cédigo
Civil, Lei n.© 10.406/2002, deverao ser computados nos termos do artigo 406 deste diploma, em 1% (um
por cento) ao més, nesse caso até 30/06/2009. A partir de 1.° de julho de 2009, incidirdo, uma Unica vez,
até a conta final que servir de base para a expedicdo do precatério, para fins de atualizagdo monetaria e
juros, os indices oficiais de remuneragdo basica e juros aplicados a caderneta de poupanca, nos termos do
artigo 1°-F, da Lei n® 9.494/97, com a redacgao dada pela Lei n® 11.960/2009. Sem custas para a autarquia,
em face da isengdo de que goza, nada havendo a reembolsar, ainda, a parte autora, porquanto essa ultima
é beneficiaria da assisténcia judicidria gratuita. Fixada a sucumbéncia reciproca.

Sentenca submetida ao reexame necessario.
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Em sede de embargos de declaragao de fls. 214/216 a autora sustenta haver omissao e contradicdao do
Julgado e que seja computado o tempo de contribuicdo até 01/08/2005.

Na decisdo de fls. 218, a MM. Juiza a quo deu provimento aos embargos de declaragdo, apenas para
esclarecer a impossibilidade do computo de contribuicdes posteriores a data do requerimento administrativo
em 01/03/2005, mantendo o dispositivo do Julgado.

Em raz8es recursais de fls. 220/233, a Autarquia Previdenciaria pede que o recurso seja recebido também
no efeito suspensivo, cassando a tutela antecipada. No mérito, alega que ndo restou comprovada a
especialidade da atividade, conforme determina a legislacdo previdenciaria, sendo necessario o laudo
técnico contemporaneo, ndo fazendo jus a aposentadoria pretendida. Pede a aplicagdo do artigo 1°-F da Lei
n° 9.494/97, com a redacdo dada pela Lei n® 11.960/09 e a reducdo da verba honoraria.

Por sua vez, a parte autora, em seu recurso de fls. 235/244, pede prioridade no julgamento, tendo em vista
que é pessoa idosa, com mais de 60 (sessenta) anos de idade. No mérito, sustenta que o periodo de
06/03/1997 a 27/12/2004 esteve exposta a agentes agressivos, devendo ser enquadrado como especial.
Pede a reafirmacdo da DIB para 01/08/2005 e a majoragdo da verba honoraria.

Processado o(s) recurso(s) os autos subiram a esta Corte.

E o relatério.

Decido.

Considerando a entrada em vigor do novo Cédigo de Processo Civil no dia 18 de marco de 2016, cumpre
tecer algumas consideracdes a respeito da legislacdo a ser aplicada no julgamento dos recursos interpostos
de sentengas proferidas e publicadas em data anterior a referida data.

Entendo que nesta hipotese é perfeitamente cabivel a decisdo unipessoal do relator, tal como se posicionou
0 e. Desembargador Federal Johonsom di Salvo, com muita propriedade, nos autos da apelagdo n©
0016045-44.2010.4.03.6100/SP, in verbis:

"Deve-se recordar que o recurso € regido pela lei processual vigente ao tempo da publicacdo da decisdo
recorrida. Nesse sentido firmou-se a jurisprudéncia da Corte Especial do Superior Tribunal de Justica:
PROCESSO CIVIL. EMBARGOS INFRINGENTES. RECURSO ESPECIAL. ENTRADA EM VIGOR DA LEI
11.352/01. JUNTADA DOS VOTOS AOS AUTOS EM MOMENTO POSTERIOR. DIREITO INTERTEMPORAL. LEI
APLICAVEL. VIGENTE A EPOCA DA PUBLICACAO. INCIDENCIA DA NOVA REDACAO DO ART. 530 DO CPC.
SUPRESSAO DE INSTANCIA. INOCORRENCIA.

1. Na ocorréncia de sessdo de julgamento em data anterior a entrada em vigor da Lei 11.352/01, mas tendo
o teor dos votos sido juntado aos autos em data posterior, ndo caracteriza supressdo de instdncia a ndo
interposicdo de embargos infringentes, porquanto, na hipdtese, a lei vigente a época da publicacdo rege a
interposicdo do recurso.

2. Embargos de divergéncia providos.

(EREsp 740.530/RJ, Rel. Ministra NANCY ANDRIGHI, CORTE ESPECIAL, julgado em 01/12/2010, DJe
03/06/2011)

PROCESSO CIVIL. EMBARGOS INFRINGENTES. RECURSO ESPECIAL. Na linha dos precedentes da Corte
Especial, a lei vigente na data do julgamento, em que proclamado o resultado (art. 556, CPC), rege a
interposicdo do recurso. Embargos de divergéncia conhecidos, mas ndo providos.

(EREsp 615.226/DF, Rel. Ministro ARI PARGENDLER, CORTE ESPECIAL, julgado em 01/08/2006, DJ
23/04/2007, p. 227).

Conforme a licdo de Pontes de Miranda, a lei da data do julgamento regula o direito do recurso cabivel,
("Comentarios ao Codigo de Processo Civil", Forense, 1975. T. VII, p. 44). Segue:

"O recurso interponivel é aquele que a lei do momento da decisdo ou da sentenca, ou da deliberagdo do
corpo coletivo, aponta como cabivel. Se era irrecorrivel, ndo se faz recorrivel com a lei posterior, porque
seria atribuir-se a regra juridica retroeficacia, infringindo-se principio constitucional. A eficacia que se
reproduziu tem que ser respeitada (e.g., pode recorrer no prazo 'x'); efeito novo ndo é de admitir-se. Nem
se faz recorrivel o que ndo o era; nem irrecorrivel o que se sujeitava a recurso. Se a lei nova diz caber o
recurso ‘a' e a lei da data da decisdo ou da sentenca ou do julgamento referia-se ao recurso 'b', ndo se pode
interpor 'a' em vez de 'b'. Os prazos sdo os da data em que se julgou".

Cumpre recordar que ao contrario do que ocorre em 12 insténcia, o julgamento do recurso ndo tem fases,
de modo que, sem desprezar o principio tempus regit actum, é possivel aplicar na apreciacdo do recurso
interposto o quanto a lei existente ao tempo da decisdo recorrida preconizava em relagdo a ele.

Nesse cenario, ndo é absurdo considerar que para as decisées publicadas até 17 de marco de 2016 seja
possivel a decisdo unipessoal do relator no Tribunal, sob a égide do artigo 557 do Cédigo de Processo
Civil de 1973 , que vigeu até aquela data. Mesmo porque o recurso possivel dessa decisdo monocratica
continua sendo o agravo interno sob a égide do CPC/2015, como ja era no tempo do CPC/73 que vigeu até
bem pouco tempo.

Anoto inclusive que os Tribunais Superiores vém aplicando o artigo 557 do CPC/73, mesmo apds a vigéncia
do CPC/2015, conforme se verifica das seguintes decisées proferidas pelo Supremo Tribunal Federal e pelo
Superior Tribunal de Justica: RE 910.502/SP, Relator Min. TEORI ZAVASCKI, decisdo proferida em
18.03.2016, DJE 54/2016 divulgado em 22.03.2016;, ED no AG em RESP 820.839/SP, Relator Min.
MAURO CAMPBELL MARQUES, decisdo proferida em 18.03.2016, DJE 1935/2016 publicado em 22.03.2016;
RESP 1.248.117/RS, Relator Min. HUMBERTO MARTINS, decisdo proferida em 18.03.2016, DJE 1935/2016
publicado em 22.03.2016;, RESP 1.138.252/MG, Relatora Min. MARIA ISABEL GALLOTTI, decisdo proferida
em 18.03.2016, DJE 1935/2016 publicado em 22.03.2016, RESP 1.330.910/SP, Relator Min. REYNALDO
SOARES DA FONSECA, decisdo proferida em 18.03.2016, DJE 1935/2016 publicado em 22.03.2016; RESP
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1.585.100/RJ, Relatora Min. MARIA THEREZA DE ASSIS MOURA, decisdo proferida em 18.03.2016, DJE
1935/2016 publicado em 22.03.2016."

Por comungar inteiramente dos fundamentos exarados na decisdo supramencionada, adoto-os e passo a
decidir o presente recurso seguindo a mesma linha, ou seja, monocraticamente, mormente por estarem
presentes os requisitos estabelecidos na Simula/STJ n. 568 e nos limites que se deflui da interpretagdo
sistematica das normas fundamentais do processo civil (artigos 1° ao 12) e artigo 932, todos do Codigo de
Processo Civil (Lei n® 13.105/2015), uma vez que esta decisdo esta amparada em sumulas e precedentes
dos tribunais superiores, fixados em jurisprudéncia estabilizada ou em julgados no regime de recursos
repetitivos e de repercussao geral, em mecanismos de controle de constitucionalidade (difuso ou
concentrado) ou com base em texto de norma juridica, conforme se depreende a seguir:

Condigdes da acao: RE 631240 (PREVIO REQUERIMENTO ADMINISTRATIVO E INTERESSE EM AGIR); e
Sumula/TRF3 n. 9 (DESNECESSIDADE DO EXAURIMENTO DA VIA ADMINISTRATIVO).

Reconhecimento de trabalho rural para fins previdenciarios: Siumula/ST] n. 149; REsp 1352791/SP
(AVERBACAO DE TRABALHO RURAL COM REGISTRO EM CARTEIRA PROFISSIONAL PARA EFEITO DE
CARENCIA); REsp 1348633/SP (RECONHECIMENTO DO PERIODO DE TRABALHO RURAL ANTERIOR AO
DOCUMENTO MAIS ANTIGO); REsp 1321493/PR (TRABALHO RURAL. INFORMALIDADE. PROVA
EXCLUSIVAMENTE TESTEMUNHAL. IMPOSSIBILIDADE) e; REsp 1.304.479 (EXTENSAO DA DE PROVA
MATERIAL EM NOME DE UM INTEGRANTE DO NUCLEO FAMILIAR).

Conversao de tempo de servigo especial em comum: ARE 664335 (USO DE EPI. INSALUBRIDADE.
RUIDO. NAO DESCARACTERIZAGCAO DA ATIVIDADE ESPECIAL EM RAZAO DA DECLARACAO DE
NEUTRALIZACAO DO AGENTE NO PPP. CUSTEIO DA ATIVIDADE ESPECIAL); REsp 1398260/PR
(INSALUBRIDADE. LIMITES. RUIDO. APLICACAO DA LEI VIGENTE A EPOCA DA PRESTAGCAO DO SERVICO);
REsp 1310034/PR (POSSIBILIDADE DA CONVERSAO DE TEMPO ESPECIAL EM COMUM DE ATIVIDADE
EXERCIDA ANTES DA LEI N. 6.887/1980); REsp 1151363/MG (POSSIBILIDADE DO RECONHECIMENTO DE
ATIVIDADE ESPECIAL APOS A LEI N. 9.711/1998. FATOR DE CONVERSAO) e; REsp 1306113/SC
(ELETRICIDADE. INSALUBRIDADE. NATUREZA EXEMPLIFICATIVA DO ROL DOS AGENTES NOCIVOS
PREVISTOS EM REGULAMENTO).

Consectarios: REsp 1369165/SP (TERMO INICIAL DO BENEFICIO); Stimula/STJ n. 204 (JUROS); RE n.
870.947; Sumula/ST] n.148 e Sumula/TRF3 n. 8 (CORRECAO MONETARIA); Sumula/ST) n. 111
(HONORARIOS ADVOCATfCIOS) e; RE 630501 (PROVENTOS. CALCULO. BENEFICIO MAIS VANTAJOSO).
Passo a analise.

Por seu turno, no tocante a concessao da tutela antecipada, também ndo prosperam as alegagdes do
Instituto Autarquico.

Os requisitos necessarios para a sua concessao, quais sejam: verossimilhanca da alegacgdo e fundado receio
de dano irreparavel ou de dificil reparagdo ou, alternativamente, a caracterizagdo do abuso de direito de
defesa ou o manifesto propdsito protelatdrio do réu.

No presente caso, ao contrario do aduzido pelo INSS em suas razdes de apelagdo, esta patenteado o
fundado receio de dano irreparavel, pela prépria condicdo de beneficiario da assisténcia judiciaria gratuita,
aliada a natureza do beneficio pleiteado, uma vez que a demora na prestacgdo jurisdicional compromete sua
propria subsisténcia, tendo em vista o carater nitidamente alimentar das prestacoes.

No mesmo sentido a licdo de Paulo Afonso Brum Vaz:

"Patenteia-se o requisito em comento diante da concreta possibilidade de a parte autora experimentar
prejuizo irreparavel ou de dificil reparacdo, caracterizadora de uma situacdo de perigo, se tiver de aguardar
o tempo necessario para a decisdo definitiva da lide. Resguarda-se, dessarte, o litigante dos maléficos
efeitos do tempo, isto porque situagdes existem, e ndo sdo raras, em que a parte autora, ameagada por
uma situagdo perigosa, ndo pode aguardar a tramitagdo do processo sem prejuizo moral ou material
insuscetivel de reparacgdo ou dificilmente reparavel (...)"

(Tutela Antecipada na Seguridade Social. 12 ed., Sdo Paulo: Ed. LTr, 2003, p. 47).

Desse modo, o recurso foi recebido em seu regular efeito, qual seja, apenas o devolutivo, ndo havendo
razdo para a irresignagao da Autarquia Federal.

1. DA APOSENTADORIA POR TEMPO DE SERVICO/ CONTRIBUICI\O

O primeiro diploma legal brasileiro a dispor sobre a aposentadoria por tempo de servigo foi a Lei Eloy
Chaves, Decreto n° 4.682, de 24 de janeiro de 1923. Referido beneficio era concedido apenas aos
ferroviarios, possuindo como requisito a idade minima de 50 (cinquenta) anos, tendo sido suspensa no ano
de 1940.

Somente em 1948 tal aposentadoria foi restabelecida, tendo sido mantida pela Lei n® 3.807, de 26 de
agosto de 1960 (Lei Orgéanica da Previdéncia Social - LOPS), que preconizava como requisito para a
concessao do beneficio o limite de idade de 55 (cinquenta e cinco) anos, abolido, posteriormente, pela Lei
n° 4.130, de 28 de agosto de 1962, passando a adotar apenas o requisito tempo de servigo.

A Constituicdo Federal de 1967 e sua Emenda Constitucional n® 1/69, também disciplinaram tal beneficio
com salario integral, sem alterar, no entanto, a sua esséncia.

A atual Carta Magna manteve o beneficio, disciplinando-o em seu art. 202 (redacgdo original) da seguinte
forma:
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"Art. 202. E assegurada aposentadoria, nos termos da lei, calculando-se o beneficio sobre a média dos trinta
e seis ultimos salarios-de-contribuicdo, corrigidos monetariamente més a més, e comprovada a regularidade
dos reajustes dos salarios-de-contribuicdo de modo a preservar seus valores reais e obedecidas as seguintes
condigbes:

(...)

II - apdés trinta e cinco anos de trabalho, ao homem, e, apds trinta, a mulher, ou em tempo inferior, se
sujeitos a trabalho sob condigbes especiais, que prejudiquem a saude ou a integridade fisica, definidas em
lei:

(...) )

§10: E facultada aposentadoria proporcional, apds trinta anos de trabalho, ao homem, e, apds vinte e cinco,
a mulher.”

Antes da Emenda Constitucional n. 20/98, de 15 de dezembro de 1998, preceituava a Lei n°® 8.213/91, nos
arts. 52 e seguintes, que o beneficio de aposentadoria por tempo de servigo era devido ao segurado que,
apos cumprir o periodo de caréncia constante da tabela progressiva estabelecida pelo art. 142 do referido
texto legal, completar 30 anos de servigo, se homem, ou 25, se mulher, iniciando no percentual de 70% do
salario-de-beneficio até o maximo de 100% para o tempo integral aos que completarem 30 anos de
trabalho se mulher, e 35 anos de trabalho se homem.

Na redacgdo original do art. 29, caput, §1°, da Lei de Beneficios, o salario-de-beneficio consiste na média
aritmética simples de todos os Ultimos saldrios-de-contribuicdo dos meses imediatamente anteriores ao
afastamento da atividade ou da data da entrada do requerimento, até o maximo de 36, apurados no periodo
ndo superior a 48 meses. Ao segurado que contava com menos de 24 contribuigdes no periodo méaximo
estabelecido, o referido saldrio corresponde a 1/24 da soma dos salarios-de-contribuicdo.

Com o advento da Emenda Constitucional n® 20/98, a aposentadoria por tempo de servigo foi convertida em
aposentadoria por tempo de contribuicdo, tendo sido excluida do ordenamento juridico a aposentadoria
proporcional, passando a estabelecer, nos arts. 201 e 202 da Constituicdo Federal:

"Art. 201 A previdéncia social sera organizada sob a forma de regime geral, de carater contributivo e de
filiacdo obrigatdria, observados critérios que preservem o equilibrio financeiro e atuarial, e atendera, nos
termos da lei a:

(...) ]

§ 7° E assegurada aposentadoria no regime geral de previdéncia social, nos termos da lei, obedecidos as
seguintes condicoes:

I - 35 (trinta e cinco) anos de contribuicdo, se homem, e 30 (trinta) anos de contribuicdo, se mulher;

Art. 202 O regime de previdéncia privada, de carater complementar e organizado de forma auténoma em
relacdo ao regime geral de previdéncia social, sera facultativo, baseado na constituicdo de reservas que
garantam o beneficio contratado, e regulado por lei complementar.

(...)"

Entretanto, o art. 3° da referida Emenda garantiu o direito adquirido a concessdo da aposentadoria por
tempo de servigo a todos aqueles que até a data da sua publicacdo, em 16 de dezembro de 1998, tivessem
cumprido todos os requisitos legais, com base nos critérios da legislagdo entdo vigente.

Foram contempladas, portanto, trés hipéteses distintas a concessdo da benesse: segurados que cumpriram
0s requisitos necessarios a concessdo do beneficio até a data da publicacdo da EC n. 20/98 (16/12/1998);
segurados que, embora filiados, ndo preencheram os requisitos até o mesmo prazo e, por fim, segurados
filiados apds a vigéncia daquelas novas disposicoes legais.

2. DA CONVERSAO DO TEMPO ESPECIAL EM COMUM

2.1 DO DIREITO A CONVERSAO ANTES DA LEI 6.887/80 E APOS A LEI 9.71 1/98

A teor do julgamento do REsp 1.310.034 e do REsp 1.151.363, ambos submetidos ao regime do art. 543-C
do CPC/1973, inexiste dbice para se proceder a conversdo de tempo de servico especial em comum, seja
antes da Lei 6.887/80 seja apds Lei n. 9.711/1998.

2.2 DO RECONHECIMENTO DA ATIVIDADE EXERCIDA EM ATIVIDADE ESPECIAL

Para o reconhecimento da natureza especial da atividade exercida e a conversao desse intervalo especial em
comum, cabe ao segurado demonstrar o trabalho em exposicao a agentes agressivos, nos termos da lei
vigente a época da prestacao do trabalho, observando-se o principio tempus regit actum (Pet 9.194/PR,
Rel. Ministro Arnaldo Esteves Lima, Primeira Segdo, julgado em 28/05/2014, DJe 03/06/2014).

2.2.1 PERIODO ANTERIOR A EDICAO DA LEI N°© 9.032/95

No periodo anterior a edicdo da Lei n® 9.032/95, o direito a aposentadoria especial e a conversdo do tempo
trabalhado em atividades especiais € reconhecido em razdo da categoria profissional exercida pelo segurado
ou pela sua exposigao aos agentes nocivos descritos nos Anexos dos Decretos n%s 53.831/64 e 83.080/79,
a ser comprovada por meio da apresentacao de SB 40, sem a necessidade de apresentagdo de laudo
técnico, excecdo feita a exposicdo ao ruido.

2.2.2 PERIODO POSTERIOR A VIGENCIA DA LEI N© 9. 032/95 ATE A EDIC/N\O DO DECRETO N° 2.172, DE 5
DE MARCO DE 1997

A comprovacao da atividade especial exercida apds a edicédo da Lei n© 9.032, de 29 de abril de 1995 - que
promoveu a alteragdo do art. 57 da Lei n. 8213/91 - se d& com a demonstragdo da efetiva exposigdo do
segurado aos agentes nocivos, quimicos, fisicos e biolégicos, mediante a apresentacao do formulario
DSS-8030 (antigo SB 40), o qual se reveste da presuncdo de que as circunstancias de trabalho ali descritas
se deram em condigOes especiais, ndo sendo, portanto, imposto que tal documento se baseie em laudo
pericial, com excegdo ao limite de tolerancia para nivel de pressdo sonora (ruido).
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Anote-se que a relagdo dos agentes nocivos constante do Anexo do Decreto n° 53.831, de 25 de marcgo de
1964, e dos Anexos I e II do Decreto n° 83.080, de 24 de janeiro de 1979, em vigor até o advento do
Decreto Regulamentar n® 2.172/97, de 5 de margo de 1997, fora substituido pelo Decreto n° 3.048, de 06
de maio de 1999.

Relevante consignar que, a partir da Lei n°® 9.032/95, ndo é mais possivel o reconhecimento da atividade
especial, unicamente, com fulcro no mero enquadramento da categoria profissional.

2.2.3 PERIODO POSTERIOR A VIGENCIA DO DECRETO N© 2.172, DE 5 DE MARCO DE 1997 E DEMAIS
CONSIDERAGOES

Com a edicdo do Decreto n° 2.172, de 5 de margo de 1997, que regulamentou a Medida Proviséria n®
1523/96, convertida na Lei n® 9.528/97, é indispensavel a apresentacdo de laudo técnico para a
comprovacgdo de atividade especial.

Cabe esclarecer que a circunstancia de o laudo ndo ser contemporaneo a atividade avaliada ndo |he retira
absolutamente a forca probatoria, em face de inexisténcia de previsdo legal para tanto e desde que ndo haja
mudangas significativas no cenario laboral (AC 0022396-76.2005.4.01.3800/MG, Rel. Desembargador
Federal Candido Moraes, 2@ Turma, e-DJF1 p.198 de 18/11/2014). Sumula 68 TNU.

Além disso, é de se apontar que o rol de agentes insalubres, como também das atividades penosas e
perigosas ndo se esgotam no regulamento, tal como cristalizado no entendimento jurisprudencial na
Sumula/TFR n. 198:

"Atendidos os demais requisitos, é devida a aposentadoria especial, se pericia judicial constata que a
atividade exercida pelo segurado é perigosa, insalubre ou penosa, mesmo nédo inscrita em Regulamento.”
Nesse sentido, julgados do Colendo Superior Tribunal de Justica: 6@ Turma, REsp n°® 395988, Rel. Min.
Hamilton Carvalhido, j. 18.11.2003, DJ 19.12.2003, p. 630; 52 Turma, REsp n® 651516, Rel. Min. Laurita
Vaz, j. 07.10.2004, D] 08.11.2004, p. 291.

2.3 USO DO EPI

No tocante a utilizacdo de Equipamentos de Protegdo Individual - EPI, em recente decisdo, com repercussao
geral, no ARE 664.335/SC, assentou a Suprema Corte que:

"o direito a aposentadoria especial pressupde a efetiva exposicdo do trabalhador a agente nocivo a sua
saude, de modo que, se o EPI for realmente capaz de neutralizar a nocividade ndo havera respaldo
constitucional a aposentadoria especial” (grifo nosso). No caso, porém, de duvida em relacdo a efetiva
neutralizagcdo da nocividade, decidiu que "a premissa a nortear a Administracdo e o Judiciario é pelo
reconhecimento do direito ao beneficio da aposentadoria especial. Isto porque o uso de EPI, no caso
concreto, pode ndo se afigurar suficiente para descaracterizar completamente a relacdo nociva a que o
empregado se submete".

No mais, especificamente quanto a eficacia do equipamento de protegdo individual - EPI ao agente agressivo
ruido, o Pretdrio Excelso definiu que:

"na hipdtese de exposicdo do trabalhador a ruido acima dos limites legais de tolerdncia, a declaracédo do
empregador, no &mbito do Perfil Profissiografico Previdenciario (PPP), no sentido da eficacia do Equipamento
de Protecao Individual - EPI, ndo descaracteriza o tempo de servico especial para aposentadoria”. Isso
porque, "ainda que se pudesse aceitar que o problema causado pela exposicdo ao ruido relacionasse apenas
a perda das funcées auditivas, o que indubitavelmente ndo é o caso, é certo que ndo se pode garantir uma
eficacia real na eliminacéo dos efeitos do agente nocivo ruido com a simples utilizacdo de EPI, pois sdo
inimeros os fatores que influenciam na sua efetividade, dentro dos quais muitos sdo impassiveis de um
controle efetivo, tanto pelas empresas, quanto pelos trabalhadores”".

3. DOS AGENTES NOCIVOS

AGENTES BIOLOGICOS

A exposicdo a agentes bioldgicos é considerada prejudicial a salde, estando prevista no item 1.3.2 do
Decreto n.° 53.831/64, 1.3.4 do Decreto n°® 83.080/79 e 3.0.1 do Decreto n°® 2.172/97, assim, sdo
considerados insalubres os trabalhos permanentes expostos ao contato com doentes ou materiais infecto-
contagiantes.

4. DO CASO DOS AUTOS

Presentes as condicdes de agdo (interesse de agir), nos termos do julgamento do RE 631240 e
Sumula/TRF3 n. 9.

No que se refere a natureza especial da atividade laborativa é possivel o enquadramento do periodo de:
-01.03.1988 a 27/12/2004 - Perfil Profissiografico Previdenciario (fls. 43/44), Formulario (fl. 45) e Laudo
Técnico (fls. 46/47) apontando o labor como professora, descrevendo as seguintes atividades: "Suas
atividades na Area de Ciéncias da Satide - Clinica Odontoldgica, que tem como objetivo a didatica do curso
de Odontologia. Orientava os alunos no atendimento dos pacientes, sendo suas atividades voltadas a parte
pratica do curso de Odontologia.", estando exposta a agentes bioldgicos (material infecto-contagiante), de
modo habitual e permanente.

O perfil profissiografico previdenciario, criado pelo art. 58, § 4°, da Lei 9.528/97, é documento que retrata
as caracteristicas do trabalho do segurado, e traz a identificacdo do engenheiro ou perito responsavel pela
avaliagdo das condigBes de trabalho, sendo apto para comprovar o exercicio de atividade sob condigbes
especiais, fazendo as vezes do laudo técnico. Precedente: TRF3, 102 Turma, AC 00283905320084039999,
Relator Desembargador Federal Sérgio Nascimento, DJF3 24/02/2010, p. 1406.

15/12/16 17:20



6de7

http://web.trf3 jus.br/diario/Consulta/VisualizarDocumentosProces...

Como se V&, restou demonstrado o labor especial nos interregnos de 01.03.1988 a 27/12/2004.

Nesse contexto, tem-se com o cémputo do tempo de servigo incontroverso, acrescentando o periodo
especial ora reconhecido, até a Emenda 20/98, a autora ndo perfez tempo suficiente para a aposentagdo,
eis que deveria cumprir, pelo menos, 25 (vinte e cinco) anos de servigo.

No entanto, é possivel a aplicacdo das regras de transicdo estatuidas pela Emenda 20/98, tendo em vista
que cumpriu o requisito etario, qual seja, 48 anos (nascimento em 13/06/1950) e o pedagio legalmente
exigido, fazendo jus a concessao da aposentadoria por tempo de contribuicdo, na sua forma
proporcional, em valor a ser devidamente calculado pelo Instituto Previdenciario.

E importante esclarecer que a somatdria do tempo de servigo ocorreu até 01/03/2005, e ndo como
pretendia a autora em 01/08/2005, tendo em vista que a alteracdo do cOmputo do tempo de servigo implica
também na data de inicio do beneficio, que seria, entdo a partir da citagdo, ndo sendo possivel a alteragao
da DER para 01/08/2005.

Também restou amplamente comprovada, pelo conjunto probatério acostado aos autos, a caréncia de
contribuicGes prevista na tabela do art. 142 da Lei de Beneficios.

5. CONSECTARIOS

TERMO INICIAL

A data de inicio do beneficio &, por forga do inciso II, do artigo 49 combinado com o artigo 54, ambos da Lei
n° 8.213/91, a data da entrada do requerimento e, na auséncia deste ou em caso da ndo apresentacdo dos
documentos quando do requerimento administrativo, sera fixado na data da citacdo do INSS. Logo, o termo
inicial do beneficio deve ser fixado na data do requerimento administrativo em 01/03/2005 (fls. 60).

JUROS DE MORA

Conforme disposicdo inserta no art. 219 do Cddigo de Processo Civil, os juros de mora sdo devidos na
ordem de 6% (seis por cento) ao ano, a partir da citacdo, até a entrada em vigor da Lei n® 10.406/02, apds,
a razdo de 1% ao més, nos termos do art. 406 do Cédigo Civil e, a partir da vigéncia da Lei n°
11.960/2009, 0,5% ao més.

CORREGCAO MONETARIA

Quanto a correcdo monetaria, esta deve ser aplicada nos termos da Lei n. 6.899/81 e da legislagédo
superveniente, bem como do Manual de Orientagdo de Procedimentos para os calculos na Justica Federal,
observado o disposto na Lei n. 11.960/2009, consoante Repercussao Geral no RE n. 870.947, em
16/4/2015, Rel. Min. Luiz Fux.

VERBA HONORARIA

Os honorarios advocaticios sdo devidos pelo INSS no percentual de 10% (dez por cento) das parcelas
vencidas até a data da sentencga de procedéncia ou deste acérddao no caso de sentenca de improcedéncia
reformada nesta corte, nos termos da Sumula n.© 111 do STJ.

Deixo de aplicar o artigo 85 do CPC/2015, considerando que o recurso fora interposto na vigéncia do Cédigo
de Processo Civil anterior.

OPCAO PELO BENEFICIO MAIS VANTAJOSO

O Plenario do Supremo Tribunal Federal, no julgamento do RE n°® 630.501/RS-RG, firmou o entendimento
de que o segurado, quando preenchidos os requisitos minimos para a aposentacdo, tem direito de optar
pelo beneficio mais vantajoso. Assim, dentre aquelas trés hipoteses citadas, ou ainda se existente outra
hipétese ndo aventada, mas factivel e licita, pode o segurado optar por qualquer uma delas que entender
ser a mais vantajosa.

Confira-se no mesmo sentido:

"Agravo regimental no recurso extraordinario com agravo. Previdenciario. Desconstituicdo da aposentadoria
integral. Opgdo pela aposentadoria proporcional. Direito adquirido ao beneficio mais vantajoso apds a
reunido dos requisitos. Possibilidade. Precedentes.

1. O segurado tem direito adquirido ao beneficio mais vantajoso, consideradas as datas a partir das quais a
aposentadoria proporcional poderia ter sido requerida e desde que preenchidos os requisitos pertinentes.
2. Agravo regimental ndo provido."

(STF, AG.REG. NO RE 705.456/RJ, Primeira Turma, Min. Dias Toffoli, 28/10/2014).

DISPOSIC@ES RELATIVAS A EXECUCAO DE SENTENCA

Na liquidacao da obrigagdo de fazer a que o INSS foi condenado nestes autos serdo observadas as seguintes
determinagdes:

Caberd ao INSS calcular o tempo de servigo para a concessao do beneficio de acordo com os periodos
reconhecidos nos autos, vinculado aos termos da coisa julgada, somando-se ao tempo de contribuicdo
incontroverso.

Por derradeiro, deixo de conceder a tutela especifica, uma vez que as informagodes extraidas dos extratos do
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Sistema Unico de Beneficios - DATAPREV, revelam que a autora j& se encontra em gozo de aposentadoria
por idade, desde 01/07/2011 (NB 1569731745). Assim, por ocasido da liquidacdo de sentencga, devera a
requerente fazer a opcdo pelo beneficio mais vantajoso, compensando-se as parcelas ja pagas
administrativamente.

7. DISPOSITIVO.

Ante o exposto, nos termos do art. 932 do Cddigo de Processo Civil (Lei n® 13.105/2015), rejeito a
preliminar, dou parcial provimento a remessa oficial e a apelacao do INSS, para estabelecer os
critérios de incidéncia da corregdo monetaria e dos juros de mora, conforme fundamentado e dou parcial
provimento ao recurso da autora, fixar a verba honoraria em 10% (dez por cento) sobre o valor da
condenacgdo, até a sentenca, mantendo, no mais, o decisum.

Sem recurso, baixem os autos a Vara de origem. Publique-se e Intime-se.

Sao Paulo, 29 de junho de 2016.
GILBERTO JORDAN
Desembargador Federal

Tribunal Regional Federal da 32 Regidao
Av. Paulista, 1842 - Cep: 01310-936 - SP - © 2010
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