LIBERDADE PROVISORIA SEM FIANCA - ARTIGO 157, § 2°, 11, DO CODIGO PENAL

EXCELENTISSIMO SENHOR DOUTOR JUIZ DE DIREITO DA __ 2 VARA
REGIONAL DE , COMARCA DE

URGENTE - REU PRESO

Processo n°: 0000000000

FULANO DE TAL, brasileiro, solteiro, Técnico em Telecomunicagdes,
portador de CPF 000.000.000-00 e Carteira de Identidade 0.000.000 - SSP/PB, residente e
domiciliado na Rua da Felicidade, n° 01, Bairro da Alegria, Jodo Pessoa — PB, CEP 00000-000,
por seu advogado adiante assinado, legalmente constituido nos termos do instrumento de mandato
em anexo, com Escritério situado a Av. Juridica n°® 000, Sala 00, Bairro, Jodo Pessoa — PB, CEP
11111-111, onde recebera notificagdes, vem, com respeito e acatamento a presenca de Vossa
Exceléncia, requerer LIBERDADE PROVISORIA SEM FIANCA, com fundamento nos art.5°,
inciso LXVI da Constituicdo Federal c/c art.310, inciso Il do Cadigo de Processual Penal, pelos
motivos de fato e de direito a sequir delineados:

I- DOS FATOS

O Requerente foi preso em flagrante no dia 00/00/0000, sob a acusagdo de ter
cometido o delito capitulado no artigo 157, § 2°, inciso Il do Cédigo Penal Brasileiro, conforme
testifica a Nota de culpa em anexo.

Ocorre que 0 requerente encontra-se encarcerado no Presidio , tendo,
por conseguinte, seus direitos suprimidos, uma vez que no caso em tela, ndo existem motivos que
justifiguem a manutencéo da segregacao cautelar.

I1. DA FUNDAMENTACAO JURIDICA

Emérito julgador cumpre-nos esclarecer que o Requerente preenche os requisitos
legais para a concessdo da liberdade provisoria, conforme se depreende dos autos, haja vista
tratar-se de pessoa trabalhadora, atualmente exercendo a profissio de Técnico em
Telecomunicacdes, possuindo endereco fixo e sendo detentor de uma conduta ética e moral
inabalavel, razdo pela qual ndo possui antecedentes criminais.

Examinando atentamente o cendrio dos fatos da composic¢do do auto de prisdo
em flagrante, impOe a reflexdo de aspectos relativos ao enquadramento da conduta tipica
apontada, eventualmente sugerida pela autoridade policial, em vista a sua transitoriedade,
porquanto a capitulacdo é munus exclusivo do titular da demanda penal, o Ministério Publico.

Consubstancia-se ainda nesse contexto fatico que as condicbes pessoais do
Requerente, atinentes a primariedade, vinculo no distrito da culpa, vida pregressa sem nddoa,
ocupacdo licita, dentre outras, convergem no sentido da preservacao da sua liberdade.

Isso porque, os fatos trazidos a colagdo ndo evidenciam nenhum dos fundamentos
para a concessao da custddia preventiva.

Segundo preleciona GUILHERME DE SOUZA NUCCI sobre a "primariedade”:

"Primariedade é a situacao de quem nao é reincidente. Este, por
sua vez, é aquele que torna a cometer um crime, depois de j& ter
sido condenado definitivamente por delito anterior, no Pais ou
no exterior, desde que ndo o faca ap6s o periodo de cinco anos,
contados da extincdo de sua primeira pena"”. (Cddigo de
Processo Penal Comentado; 42 ed.; ed. RT; S&o Paulo; 2005; p.
915).



http://clovistelles.blogspot.com/2008/04/revogao-da-priso-preventiva.html

Ressalte-se que 0 Requerente ndo possui qualquer antecedente criminal, e assim,
ainda segundo GUILHERME DE SOUZA NUCCI:

"Somente é possuidor de maus antecedentes aquele que, a época
do cometimento do fato delituoso, registra condenacdes
anteriores, com transito em julgado, ndo mais passiveis de gerar
areincidéncia (pela razéo de ter ultrapassado o periodo de cindo
anos)". (Op. cit; p. 915).

A Constituicdo Federal de 1988, em seu artigo 5°, inciso LVII, consagra o
principio da presuncdo de inocéncia, dispondo:

“ninguém sera considerado culpado até o transito em julgado
da sentenga penal condenatoria”,

Nesse diapasao, o art. 8°, I, do Pacto de Sdo José da Costa Rica, recepcionado em
nosso ordenamento juridico (art. 5°, § 2° da CF/88 — Decreto Executivo 678/1992 e Decreto
Legislativo 27/1992), reafirma em sua real dimenséo o principio da presuncéo da inocéncia, in
verbis:

“Toda pessoa acusada de delito tem direito a que se presuma
sua inocéncia enquanto ndo se comprove legalmente sua
culpa”.

E na licdo de Mirabete (Mirabete, Julio Fabbrini. Processo Penal. 112 ed., rev.,
at. — Sdo Paulo: Atlas, 2008. p. 402):

“Sabido que é um mal a prisdo do acusado antes do transito em
julgado da sentenca condenatoria, o direito objetivo tem
procurado estabelecer institutos e medidas que assegurem o
desenvolvimento regular do processo com a presenca do
imputado sem o sacrificio da custodia, que so deve ocorrer em
casos de absoluta necessidade. Tenta-se assim conciliar os
interesses sociais, que exigem a aplicagdo e a execucéo da pena
ao autor do crime, e os do acusado, de nédo ser preso senao
quando considerado culpado por sentenca condenatdria
transitado em julgado” .

Nessa esteira, a prisdo cautelar, de nitido carater instrumental, é concebida para
permitir a aplicagéo do direito penal material, quando diante de situaces efémeras e capazes de
propiciar a perda da eficécia do provimento final.

De acordo com formulagdes colhidas na doutrina, entre as caracteristicas da
custodia cautelar encontra-se a provisionalidade, conectada com a necessidade momenténea de se
manter alguém encarcerado.

E como tal, a desaparecer referida necessidade, torna-se imperativo que 0 juiz
revogue a medida extrema, de forma a restituir ao preso sua liberdade anteriormente cerceada.

Referida postura ndo impedira que, no curso do inquérito policial ou mesmo na
acdo penal, a prisdo venha novamente a ser decretada quando presentes 0s pressupostos e
requisitos para tanto.

A excepcionalidade da constricdo do direito de ir e vir se funda em varios
primados republicanos, entre eles o direito de ndo ser culpado antes do transito em julgado de
sentenca condenatéria.

Portanto, desdobramento Idgico do preceito constitucional, tem-se que a
liberdade é a regra, e a prisdo a excecdo. JAMAIS O INVERSO.



a) DA CONVENIENCIA DA INSTRUCAO CRIMINAL E DA EXCEPCIONALIDADE
DA PRISAO PREVENTIVA

Por conveniéncia da instrugdo criminal entende-se a possibilidade, ainda que
remota, de o investigado/acusado interferir no regular desenvolvimento do Inquérito Policial ou
Acdo Penal, amedrontando testemunhas e autoridade, destruindo provas ou mesmo causando
qualquer tipo de embarago a atividade persecutéria estatal.

Dessa forma, inexiste nos autos qualquer elemento a demonstrar que o
Requerente seja propenso a praticar tais atos.

Nesse sentir, 0s mais diversos tribunais tem se posicionado, veja-se:

HABEAS CORPUS — ROUBO — PRISAO EM FLAGRANTE —
PEDIDO DE LIBERDADE PROVISORIA — N&o restando
evidenciado nenhum dos fundamentos para a prisdo preventiva,
e sendo favoravel a situacdo pessoal do paciente, € imperiosa a
concessao de liberdade provisoria sem fianga, nos termos do art.
310, paragrafo unico do CPP. — Ordem concedida. (TJIMA — HC
031017/2011 — (48.428/2011) — 22 C.Crim. — Rel® Des? Madalena
Serejo —J. 19.02.2011) JCPP.310 JCPP.310.PUN

CRIME DE DESCAMINHO — PRISAO EM FLAGRANTE —
PEDIDO DE LIBERDADE PROVISORIA — ALEGA(;AO DE
PRIMARIEDADE, BONS ANTECEDENTES, PROFISSAO
LICITA E RESIDENCIA FIXA — AUSENCIA DE MOTIVACAO
PARA A SEGREGACAO CAUTELAR — ORDEM CONCEDIDA
— 1. Se é certo que a primariedade, os bons antecedentes, a
profissdo licita e a residéncia fixa (ainda quando devidamente
comprovados) ndo obstam a segregacdo cautelar quando
presentes seus pressupostos, ndo menos certo € que a liberdade
é a regra e a prisdo excec¢do. 2. A prisdo cautelar ndo €, nem
pode ser assim admitida, cumprimento de futurivel e incerta,
ainda que possivel ou provavel, condenacéo, por maiores que
sejam as evidéncias. 3. Devidamente comprovados a residéncia,
a profissdo licita, a primariedade e os bons antecedentes, nédo
ha, ao menos neste momento, fundamento a justificar a
manutencdo da prisdo em flagrante. 4. Habeas corpus
concedido. 5. Pegas liberadas pelo Relator em 03.12.2010 para
publicacdo do acérddo. (TRF 12 R. — HC 01000386028 — GO —
3% T. — Rel. Des. Fed. Luciano Tolentino Amaral — DJU
13.12.2010 — p. 74)

“ Se o agente é tecnicamente primario e de bons antecedentes
criminais e o fato antijuridico, por sua espécie e
particularidades, ndo se revestiu de maior potencialidade
ofensiva, ndo ha por que impor ao mesmo o constrangimento da
restricdo antecipada ao jus libertatis, situacdo constritiva sé
recomendada, na processualistica moderna, em situacfes de
absoluta necessidade.

— Assim, se a permanéncia do acusado no carcere ndo se faz
necessaria como garantia da ordem publica ou para assegurar
a aplicacdo da lei penal, é de boa politica criminal a concessédo
da liberdade provisoria, independentemente de ser o crime
afiancavel ou ndo. (TJ/PB — Proc. 2004.002512-7 — CC — DJ:
22/05/2004 — rel. Des. Raphael Carneiro Arnaud).




PENAL E PROCESSO PENAL — RECURSO CRIMINAL -
PRISAO EM FLAGRANTE — LIBERDADE PROVISORIA —
ART. 310 PARAGRAFO UNICO CPP — INOCORRENCIA DOS
REQUISITOS QUE AUTORIZAM A PRISAO PREVENTIVA —
ART. 311 E 312 CPP — RECURSO IMPROVIDO - 1. N&o se
justifica a manutencéo da custodia cautelar quando a liberdade
do acusado ndo tem a potencialidade de prejudicar a ordem
publica, a instrucdo criminal ou a aplicacdo da Lei Penal. 2.
Recurso Criminal néo provido. (TRF 12R. —RCCR 37000085080
—MA - 43T, —Rel. Des. Fed. Carlos Olavo — DJU 20.02.2011 —
p. 43) JCPP.310 JCPP.310.PUN JCPP.311 JCPP.312

PENAL E PROCESSUAL PENAL — PRISAO EM FLAGRANTE
— LIBERDADE PROVISORIA — 1. "Ninguém sera levado a
prisdo ou nela mantido, quando a Lei admitir a liberdade
proviséria, com ou sem fianca" (art. 5°, LXVI - CF). A prisdo em
flagrante somente deve subsistir se estiver presente, também,
alguma das hipdteses que autorizem a prisdo preventiva (art.
310, paragrafo Unico - CPP), justificada objetivamente pelo
julgador. 2. Concesséo da ordem de habeas corpus. (TRF 18 R.
—HC 01000403775 —MT —32T. —Rel. Des. Fed. Olindo Menezes
— DJU 27.02.2004 — p. 52) JCF.5 JCF.5.LXVI JCPP.310
JCPP.310.PUN

Assim, conforme supracitado, a Constituicdo Federal dispfe no artigo 5°, inciso
LXVI: - "ninguém sera levado a prisdo ou nela mantido quando couber liberdade proviséria com
ou sem fianca"- portanto, configura-se como um direito do requerente a possibilidade de
responder ao processo em liberdade.

A liberdade proviséria é um direito do preso e uma vez preenchidos 0s requisitos
para concessdo o magistrado tem o dever de colocar o réu em liberdade. Tanto é assim, que o
acusado reforca sua intencdo de ndo se furtar da Justica, e compromete-se desde logo a
comparecer a todos os atos do processo e a ndo ausentar-se do distrito da culpa quando ao final,
for-lhe deferida a liberdade provisoria.

Assim demonstra o professor Julio Fabbrini Mirabete, em sua obra, Processo
Penal, 16% edicdo, Atlas, Sdo Paulo, 2012, pag. 439:

“Trata-se, porém, de um direito subjetivo processual do acusado
que, despojado de sua liberdade pelo flagrante, a readquire
desde que ndo ocorra nenhuma das hipdteses autorizadoras da
prisdo preventiva. Nao pode o juiz, reconhecendo que ndo ha
elementos que autorizam a decretacdo da prisdo preventiva,
deixar de conceder a liberdade provisoria. Além disso, embora
a lei diga que a liberdade é concedida quando o juiz verificar a
inocorréncia de qualquer das hip6teses que autorizam a prisao
preventiva, deve-se entender que quer dizer que deve concedé-la
quando nao verificar a ocorréncia de uma dessas hipéteses, pois
caso contrario estaria exigindo a evidéncia de um fato negativo,
0 que nado se coaduna com o sistema probatério do processo
penal.”

Portanto, é solto, aquele que foi preso em flagrante delito, quando ndo estdo
presentes os fundamentos que autorizam a prisao preventiva.

No caso em apreco, ndo estdo presentes tais requisitos, sendo vejamos: O acusado
ndo causa perigo a ordem publica, nem a ordem econdmica, ndo se furtard da aplicacdo da lei



penal, bem como de qualquer forma ndo criara dbice para a instrugdo criminal, ressaltando-se que
ndo ha indicio suficiente de autoria no presente caso.

Desta forma, faz jus o Requerente a concessao da liberdade provisdria, posto que
a impossibilidade de sua concessao, “equivale a privagdo de liberdade obrigatodria infligida como
pena antecipada, sem prévio e regular processo e julgamento, que implica considerar alguém
culpado diretamente e destinado a infligir lhe uma sangdo sem processo ou decisdo judicial”.

111- DOS PEDIDOS

Ante 0 exposto, postula-se a Vossa Exceléncia, a CONCESSAO DA
LIBERDADE PROVISORIA sem arbitramento de fianca, mediante termo de
comparecimento a todos os atos do processo, quando intimado, assim como a expedicdo do
competente alvara de soltura em favor do requerente.

Por fim, caso néo seja este 0 entendimento deste Douto Juizo, requer desde
j& o arbitramento de fianca obedecendo as possibilidades e condic¢Bes financeiras do
requerente, por se tratar de Direito e da mais lidima justica.

Nesses Termos,
Pede Deferimento.

[Local], [dia] de [més] de [ano].
[Assinatura do Advogado]

Nome do Advogado
[NUmero de Inscricdo na OAB]



