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Conselho Nacional de Justica

Autos: PEDIDO DE PROVIDENCIAS - 0007436-78.2016.2.00.0000
Requerente: ORDEM DOS ADVOGADOS DO BRASIL SECAO DO ESTADO DO RJ e outros
Requerido: TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DO RIO DE JANEIRO

DECISAO LIMINAR DEFERIDA

Trata-se Pedido de Providéncias formulado pela ORDEM DOS ADVOGADOS DO
BRASIL — SEQAO DO ESTADO DO RIO DE JANEIRO em desfavor do TRIBUNAL DE JUSTICA
DO ESTADO DO RIO DE JANEIRO - TJRJ, por meio do qual questiona as disposi¢des contidas no Ato
Normativo Conjunto n® 155 de 08 de novembro de 2016, o qual teria resultado na interrupcdo do
peticionamento eletrénico durante o recesso forense, estabelecido para o periodo de 20 de dezembro de
2016 até 06 de janeiro de 2017.

Alega a Requerente que, sem apresentar justificativas, o TJRJ interrompeu o protocolo
eletronico de novas peticdes, em especial de novos processos, durante o periodo de recesso forense, de
sorte a subverter a prépriarazéo de existir do processo eletronico.

Argumenta que, a par das disposi¢des contidas no referido normativo, em particular, nos
seus artigos 19 e 20, por cautela, solicitou a0 TJRJ esclarecimentos, pedindo providéncias para que a
medida fosse revogada, caso a intengdo do Tribunal fosse de paralisar por completo o peticionamento
eletrénico durante o periodo de recesso forense. Todavia, ndo obteve sucesso nesse desiderato.

Segundo a Requerente, mesmo se tratando de um periodo de funcionamento atipico no
Tribunal, o recesso é facultativo para advogados e partes, de sorte que, obrigar aos advogados a se
descolar até os locais em que estéo previstos os plantbes presenciais para realizarem o protocolo fisico de
suas peticdes, evidencia transgressdo a prépria sistematica idealizada para o processo eletrdnico, violando
o art. 14, daLei n°11.419/2006.

Por fim, aduz que referido normativo, ao suspender a distribuicdo e o peticionamento
eletrbnico durante o recesso forense, acabou por usurpar competéncia atribuida ao Conselho Nacional de
Justica, ferindo, assim, o art. 196 do Novo Cédigo de Processo Civil, bem como o art. 8° da Resolucdo
CNJn° 185/2013.
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Ao fina, requer liminarmente, in verbis:

“...sgja deferida a competente medida liminar para suspender imediatamente a eficacia da
Norma impugnada, até o julgamento do mérito, de forma a permitir o peticionamento
eletronico, por meio do PJe, a qualquer tempo, ainda que no recesso forense” .

E o suficienterelato. Decido.

Nos termos do art. 25, XI, do RICNJ, cabe ao Relator deferir medidas acautel adoras
guando haja fundado receio de prejuizo, dano irreparavel ou risco de perecimento do direito invocado.

Conforme se depreende do relato dos fatos, a matéria tratada nos autos diz respeito ao
funcionamento do processo eletrdnico no &mbito do Tribuna de Justica do Estado do Rio de Janeiro,
durante o periodo do recesso forense, 0 qual ja se encontra em curso, estendendo-se até o dia 06 de janeiro
de 2017.

Vejamos o que dispdem os arts. 19 e 20 do Ato Normativo Conjunto combatido n° 155 de

08 de novembro de 2016 [[1]]:

Art. 19. O Plantao utilizard apenas processos fisicos, ndo sendo admitida a forma

eletrénica sequer para pedidos vinculados a processos el etrénicos em curso.
Art. 20. Durante o Plantdo do Recesso Forense ndo haverda distribuicdo ou

peticionamento eletrénico, sequer para apreciacdo futura na primeira instancia.

Como medida de regulamentagéo de algumas das atribui¢fes constitucionais conferidas ao
Conselho Naciona de Justica, 0 Novo Codigo de Processo Civil, em seu artigo 196, dispds sobre a
competéncia privativa do Orgéo para regulamentar a prética de atos processuais por meio eletrénico, a
seguir:

Art. 196. Compete ao Conselho Nacional de Justica e, supletivamente, aos tribunais,

regulamentar a prética e a comunicacdo oficial de atos processuais por meio eletrénico e

velar pela compatibilidade dos sistemas, disciplinando a incorporagéo progressiva de

novos avancos tecnolégicos e editando, para esse fim, os atos que forem necessérios,
respeitadas as normas fundamentais deste Cadigo.

Tal competéncia, embora sacramentada na novel legislacdo processual a posteriori, ja
vinha de ha muito sendo exercida pelo Conselho Nacional de Justica, sobretudo a par da competéncia
previstas no art. 103-B, § 4° da Constituicdo Federal, especialmente no que concerne ao controle da
atuacdo administrativa e financeira e a coordenacdo do plangjamento estratégico do Poder Judiciério,
inclusive na area de tecnologia da informagao.

Por outra perspectiva, tambhém se apresentam como parametros a fundamentar a atuacéo do
Conselho nesse sentido, as normas contidas naLe n. 11.419/2006, que dispde sobre a informatizacéo do
processo judicial, especialmente, o disposto no seu art. 18 [[2]], que autoriza sua regulamentacdo pelos
Orgéaos do Poder Judiciério.

Assinado eletronicamente por: LUIZ CLAUDIO SILVA ALLEMAND Num. 2086063 - Pég. 2
https://www.cnj.jus.br/pjecnj/Processo/ConsultaDocumento/listView.seam?nd=16122114431824800000002020260
Ndmero do documento: 16122114431824800000002020260



A elaboracdo de um projeto nacional de processo eletrénico, teve maior impulso a partir de
2010, quando o CNJ passou a celebrar com os demais 6rgaos do judiciario termos de acordo de
cooperagdo técnica com o objetivo de implementagcdo de um sistema Unico de tramitacéo eletrénica de
processos judiciais.

Esse projeto de implementacdo do processo eletronico acabou por culminar com a edicdo
da Resolucdo CNJ n° 185, de 18 de dezembro de 2013, que instituiu oficialmente o Sistema Processo
Judicial Eletrénico — PJe, como o sistema informatizado de processo judicial no ambito do Poder
Judiciério.

Assim, embora o sistema de PJe de acompanhamento processual ainda ndo seja adotado
por todos os Tribunais do Pais, como € o caso do TJRJ, 0s principios que inspiraram e orientam o projeto
de unificacdo naciona do sistema de informagdo para o processo eletrénico como a uniformidade, a
continuidade, a celeridade e a qualidade da prestacdo jurisdicional devem ser observados indistintamente.

Nesse sentido, o art. 14 daLei 11.419/2006 [[3]] assim dispe:

Art. 14. Os sistemas a serem desenvolvidos pelos 6rgéos do Poder Judiciario dever&o
usar, preferencialmente, programas com codigo aberto, acessiveis ininterruptamente por
meio da rede mundial de computadores, priorizando-se a sua padronizago.

De outra parte, a Resolugdio CNJ n. 185/2013 [[4]], estabelece em seu art. 8°, in verbis:

Art. 8° O PJe estara disponivel 24 (vinte e quatro) horas por dia, ininterruptamente,
ressalvados os periodos de manutencdo do sistema.

Paréagrafo Unico. As manutencdes programadas do sistema serdo sempre informadas com
antecedéncia e realizadas, preferencialmente, entre Oh de sdbado e 22h de domingo, ou
entre Oh e 6h dos demais dias da semana.

Da leitura dos dispositivos transcritos, emerge como conclusdo ostensiva, que a pretensdo
dos comandos normativos, a priori, € a de que os sistemas de informag&o processual, seja ele o PJe ou
ndo, estejam disponiveis de forma ininterrupta, ndo havendo ressalvas, nesse sentido, a periodos de
recesso ou periodos de suspensao de prazos processuais.

Com efeito, embora a Resolugdo CNJ n. 185/2013, no particular, sgja enderegada aos
Tribunais que adotam o PJe como ferramenta de controle processual eletrénico, as disposi¢cdes nela
contidas, em especial, as que traduzem meios de implementac&o dos principios orientadores da politica de
unificagdo nacional do sistema de informagdo devem ser observadas, mesmo pelos Tribunais que se
utilizam outros sistemas.

Portanto, a Unica excecdo genericamente aceita para efeitos de interrupcdo no
funcionamento do processo eletrénico nos Tribunais esta atrelada a eventual manutencdo no sistema, a
qual devera ser feita, preferencialmente, nos finais de semana e que ndo é a hipotese tratada nos autos.

Ha que se ter em vistas, ainda, que a atual orientacdo do Conselho Nacional de Justica em
relacdo a gestdo nos tribunais, pauta-se pela racionaidade, pela eficiéncia e pela transparéncia, de sorte
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que, a suspensao do peticionamento eletrénico no periodo de recesso forense, conforme determinou a
norma emanada pela Corte Fluminense também parece ir de encontro atais postulados.

Assim, pela perspectiva do fumus boni iuris, verifica-se que tanto a as disposi¢des contidas
no art. 196 do NCPC e na Lei 11.419/2006, quanto pelos principios orientadores da Resolugdo CNJ n.
185/2013, aqui invocada por analogia — ndo esta autorizada, em andlise superficial, a possibilidade de
suspensdo do peticionamento eletrdnico nos periodos de recesso forense, conforme determinado pelo
normativo comnbatido.

Por outro lado, o préprio transcurso do periodo de recesso forense, ja em andamento,
transparece atual possibilidade de prejuizo aos usuérios do sistema, a evidenciar que a concessao da
medida perseguida com amparo no requisito do periculum in mora encontra substrato juridico a
justificar-se por tal fundamento.

Portanto, ante a presenca simultdnea dos requisitos do fumus boni iuris, no caso,
consubstanciado na aparente contrariedade do Ato Normativo Conjunto TJCGJ N° 155/2016 aos
preceitos da Lei 11.419/2006 bem como aos principios da uniformidade, da continuidade, da celeridade e
da qualidade da prestac&o jurisdicional propagados pela Resolugdo CNJ n. 185/2013; e do periculumin
mora, a evidenciar-se pelo atual transcurso do periodo de recesso forense, impde-se, como consectério, a
concessdo da medida de urgéncia requerida.

Ante o exposto, concedo a liminar pleiteada para determinar a suspensdo da eficacia
dos artigos 19 e 20 do Ato Normativo Conjunto TJ/CGJ N° 155/2016, até o julgamento do mérito do
presente pedido de providéncias, determinando o pronto restabelecimento do peticionamento
eletrénico no &mbito do Tribunal de Justica do Estado do Rio de Janeiro - TJRJ, tanto para
pedidos vinculados a processos eletrdnicos em curso, quanto para processos Novos a serem
distribuidos para apreciagdo futura na primeira instancia.

Desta decisdo, intime-se com a maxima urgéncia, por qualquer meio expedito, o
Tribunal de Justica do Estado do Rio de Janeiro.

Inclua-se o feito em pauta, para ratificagdo da presente liminar, nos termos do paragrafo
Unico, do art. 99, do RICNJ.

A Secretaria Processual para providéncias.
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Apbs, nova conclusao.

Brasilia, data registrada em sistema.

Conselheiro Allemand

Relato

[[11] Regulamenta o Plantdo Judicidrio da 12 Insténcia do fim de ano com vigéncia entre os dias
20/12/2016 e 06/01/2017, com extensdo aos dias 07 e 08/01/2017.

[[21] Art. 18. Os 6rgaos do Poder Judiciario regulamentaréo esta Lei, no que couber, no ambito de suas
respectivas competéncias.

[[3]] Dispde sobre ainformatizagdo do processo judicial; alteraaLei no 5.869, de 11 de janeiro de 1973 — Cddigo de Processo Civil; e da outras providéncias.

[[4]] Institui o Sistema Processo Judicial Eletronico - PJe como sistema de processamento de informagdes e prética de atos processuais e estabel ece os

parémetros para sua implementag&o e funcionamento.
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