Agravo de Instrumento n. 0009489-62.2016.8.24.0000, de Blumenau
Relatora: Desembargadora Maria do Rocio Luz Santa Ritta

ACAO DE RESCISAO CONTRATUAL C/C
INDENIZACAO POR DANOS MORAIS. AQUISICAO DE
VEICULO SEMINOVO QUE, APOS UM MES DE USO,
APRESENTOU DEFEITO NO MOTOR QUE IMPINGIU A
SUA SUBSTITUICAO. INTERLOCUTORIO AGRAVADO
QUE DETERMINOU A DISPONIBILIZACAO DE VEICULO
RESERVA, ENQUANTO PERDURAR A DEMANDA.
DECISAO ACERTADA. PRESENCA DOS REQUISITOS DO
ART. 273 DO CPC/1973. PERIGO DE IRREVERSIBILIDADE
DA  MEDIDA NAO CONSTATADO. PROVIMENTO
ESSENCIALMENTE PATRIMONIAL. INSURGENCIA
QUANTO A CARENCIA DE ACAO QUE NAO PODE SER
EXAMINADA SOB PENA DE SUPRESSAO DE INSTANCIA.
INSTRUMENTO QUE SE LIMITA AO ACERTO OU
DESACERTO DA DECISAO RECORRIDA. RECURSO
CONHECIDO EM PARTE E, NESTA EXTENSAO,
DESPROVIDO.

Vistos, relatados e discutidos estes autos de Agravo de Instrumento
n. 0009489-62.2016.8.24.0000, da comarca de Blumenau (52 Vara Civel) em que
€ Agravante Jaguar e Land Rover Brasil Importacdo e Comércio de Veiculos Ltda
e Agravado Orlando Cezar Pamplona:

A Terceira Céamara de Direito Civil decidiu, por unanimidade,
conhecer em parte do recurso e, nesta extensao, negar-lhe provimento. Custas
legais.

O julgamento, realizado nesta data, foi presidido pelo Exmo. Sr.
Des. Marcus Tulio Sartorato, com voto, e dele participou o Exmo. Sr. Des.
Gilberto Gomes de Oliveira.

Floriandpolis, 6 de setembro de 2016.

Desembargadora Maria do Rocio Luz Santa Ritta
RELATORA



RELATORIO

Trata-se de acao de rescisdo contratual c/c indenizacdo por danos
morais ajuizada por Orlando Cezar Pamplona em desfavor de Jaguar e Land
Rover Brasil Importagcdo e Comércio de Veiculos Ltda. e Euroimport/Sul Import
Veiculos e Servicos Ltda.

Relata o autor que, em 26.08.2015, adquiriu um veiculo Range
Rover 4x4, Sport PSE 3.0, importado pela primeira ré, Jaguar e Land Rover
Brasil Importacdo e Comércio de Veiculos Ltda., e revendido pela segunda re,
Euroimport/Sul Import Veiculos e Servigos Ltda., pelo preco de R$ 392.500,00
(trezentos e noventa e dois mil e quinhentos reais). Aduziu que, no entanto, apos
menos de um més de uso, em 23.09.2015, o automdvel teria apresentado
defeito, pelo que, na mesma data, foi deixado junto a concessionaria Top Car,
sem que, todavia, o problema fosse solucionado.

Informou, ndo obstante o seu desejo de rescindir a compra do
automovel — externado pela notificacdo extrajudicial enviada as rés em
27.10.2015 —, que somente lhe foi oferecido veiculo reserva em 11.11.2015,
este locado pelas demandadas junto a empresa W10 Locadora de Veiculos. Em
04.12.2015, contudo, o autor foi informado pela locadora que o fornecimento do
carro reserva teria vencido em 02.12.2015, e que a partir de entédo o aluguel seria
por sua conta.

Assim, requereu, em sede de antecipacdo de tutela, que as rés
fosse determinada a manutencdo do pagamento da locacdo do veiculo
Volkswagen Passat, ou de outro automoével de mesmas caracteristicas, enquanto
perdurasse o tramite do processo, ao que foi deferido pelo decisoério agravado,

nos seguintes termos:

Defiro o pedido de tutela antecipada para determinar que as rés, no prazo
de 48 (quarenta e oito horas), mantenham o pagamento do aluguel para
fornecimento de veiculo reserva ao autor, a contar de 02/12/2015 (data da
interrupcdo do referido fornecimento) até decisdo final desta demanda,
destacando que as rés poderdo, a qualquer tempo, fornecer outro veiculo
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reserva ao autor, desde que similar aquele por ele adquirido. Em caso de
descumprimento, incidira multa (ndo diaria) no importe de R$ 30.000,00 (trinta
mil reais), a qual, destaca-se, podera ser majorada em caso de reiterado
descumprimento por parte das rés (fl. 68).

Irresignada, a demandada Jaguar e Land Rover Brasil Importagéo e
Comeércio de Veiculos Ltda. interpds o presente agravo de instrumento com
pedido de efeito suspensivo, sustentando, preliminarmente, a caréncia de acéo
pela falta de interesse de agir. No mérito, aduz a auséncia de prova inequivoca
acerca da verossimilhanca das alegacOes exordiais apta a justificar a tutela
pretendida, além da irreversibilidade da medida, acaso mantida.

O efeito almejado foi negado as fls. 138-146, pelo que, ap6s a
apresentacdo de contrarrazfes (fls. 150-155), a agravante opds agravo interno,
com fulcro no art. 1.021 do CPC/2015 (fls. 159-172), autuado sob o n.
0009489-62.2016.8.24.0000/50000.

Determinado o retorno do processo a Exma. Relatora da Camara
Civil Especial (fl. 174) e coligida nova manifestacdo por parte do agravado (fls.
181- 186), foi proferido despacho mantendo a decisdo aqui recorrida e
determinando a redistribuicdo dos recursos a esta Camara Especializada, face as
alteracdes introduzidas no Regimento Interno deste Tribunal de Justica pelo 8 1.°
do Ato Regimental n.° 137/2016 (fls. 191-192).

Em seguida, os autos retornaram conclusos.

VOTO

De inicio, & de bom alvitre salientar que, ndo obstante a vigéncia do
Novo Cédigo de Processo Civil (Lei n. 13.105/2015) na data deste julgamento, a
leitura conjugada de seus arts. 14 c/c 1.046 permite inferir que foi adotada pelo
novo regramento a teoria do isolamento dos atos processuais, ou seja, a lei nova
regula os processos em cursos, porém resguarda os atos processuais perfeitos,

ja praticados, assim como os efeitos deles decorrentes. Sendo este o caso dos
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autos, adentra-se na analise das razdes recursais a luz das disposi¢cdes do CPC
de 1973.

Pois bem.

Conforme consignei no relatério deste voto, insurge-se a recorrente
contra decisdo que deferiu a antecipacdo de tutela nos autos da acao de
rescisdo contratual para determinar as rés que mantivessem o pagamento da
locacdo do veiculo Volkswagen Passat, ou de outro automével de mesmas
caracteristicas, enquanto perdurasse o tramite do processo (fls. 66-69).

O reclamo merece ser parcialmente conhecido e, nesta extensao,
desprovido.

E que a preliminar aventada pela agravante — de caréncia de acio
pela falta de interesse de agir —, ainda que trate de matéria de ordem publica
gue pode ser analisada de oficio pelo magistrado, ndo foi examinada pelo juizo a
quo, conforme bem consignou a Des?. Claudia Lambert de Faria por ocasido do
indeferimento do efeito suspensivo ao presente instrumento (fls. 139-141).

No mais, o precedente do Superior Tribunal de Justica citado pela
recorrente a fl. 14, com julgamento datado em 19.08.1997, encontra Obice no
reiterado posicionamento desta Corte no sentido de que "Em sede de agravo de
instrumento sé se discute o acerto ou desacerto da decisdo agravada, ndo sendo
viavel a discussado de questdes ainda ndo apreciadas no Juizo a quo, sob pena
de supressao de instancia e violagcdo ao principio do duplo grau de jurisdi¢do."
(Agravo de Instrumento n. 2015.032776-8, da Capital - Eduardo Luz, rel. Des.
Saul Steil, j. 19.01.2016).

Neste mesmo sentido, extraio 0s seguintes precedentes:

1) AGRAVO DE INSTRUMENTO. ACAO DE PRESTACAO DE
FAZER. JUiZO DA ORIGEM QUE INDEFERIU O PEDIDO DE TUTELA
ANTECIPADA. INSURGENCIA DO AUTOR. [..] PEDIDO SUCESSIVO DE
AVERBACAO DA EXISTENCIA DA DEMANDA NAO FORMULADO NA
ORIGEM. PLEITO NAO CONHECIDO, SOB PENA DE SUPRESSAO DE
INSTANCIA.

"E vedado, em sede de agravo de instrumento, o exame de questdes nio
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apreciadas em primeiro grau de jurisdicdo, ainda que se trate de matéria de
ordem publica, por importar em supressao de instancia e violar o principio do
duplo grau de jurisdi¢ao [...]" (Al. da Capital, Rel. Des. FERNANDO CARIONI, j.

3/11/2010)." IRRESIGNACAO DESPROVIDA. (Agravo de Instrumento n.
0157612-36.2015.8.24.0000, de Imbituba, rel. Des. Rosane Portella Wolff, j.
30.05.2016).

2) AGRAVO DE INSTRUMENTO. ACAO DE COBRANCA.
INDEFERIMENTO DO PEDIDO DE JUSTICA GRATUITA NA ORIGEM, EM
RAZAO DA CONSTITUICAO DE ADVOGADO PARTICULAR. INSURGENCIA
DO REQUERENTE. ARGUICAO DE ILEGITIMIDADE ATIVA NAS
CONTRARRAZOES. IMPOSSIBILIDADE DE APRECIACAO, SOB PENA DE
SUPRESSAO DE INSTANCIA, AINDA QUE SE TRATE DE MATERIA DE
ORDEM PUBLICA. NAO CONHECIMENTO DO PEDIDO.

"E defeso ao 6rgdo ad quem apreciar matéria, mesmo que de ordem
publica, quando pendente de analise no juizo a quo, sob pena de supressao de
instancia”. (TJSC, Agravo de Instrumento n. 2015.016624-9, de Lages, rel. Des.
Guilherme Nunes Born, j. 23-07-2015). (Agravo de Instrumento n. 0145664-
97.2015.8.24.0000, de Ascurra, rel. Des. Rubens Schulz, j. 21.06.2016).

Dessa forma, a fim de preservar o devido processo legal, ndo

hY

conheco do recurso no ponto relativo a preliminar suscitada, relegando sua
analise, antes de mais nada, a instancia de origem.

No mérito, é cedico que a antecipagdo da tutela, tal qual previa o
Caodigo de Processo Civil de 1973, pressupde a existéncia concomitante dos
requisitos do art. 273 do antigo diploma, quais sejam: a verossimilhanca das
alegacdes e o perigo de dano irreparavel ou de dificil reparacao.

Especificamente sobre a prova inequivoca e a verossimilhanca da

alegacéo, é do escolio de Fredie Didier Jr.:

Prova inequivoca ndo é aquela que conduza a uma verdade plena,
absoluta, real [...].

A prova inequivoca deve conduzir o magistrado a um juizo de
probabilidade, verossimilhanca, sobre os fatos narrados. O juizo de
verossimilhanca é aquele que permite chegar a uma verdade provavel sobre os
fatos, a um elevado grau de probabilidade da versao apresentada pelo autor.

[...] O magistrado precisa avaliar se ha probabilidade de ter acontecido o
que foi narrado e quais as chances de éxito do demandante (in Curso de Direito
Processual Civil. v. 2. Salvador: Juspodivm, 2010, pp. 488-490).

Cumulativamente ao pressuposto do item anterior (prova inequivoca

e verossimilhanca), exige-se ainda "que os efeitos da tutela antecipada sejam
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reversiveis, que seja possivel retornar-se ao status quo ante acaso se constate,
no curso do processo, que deve ser alterada ou revogada” (op. cit., pp. 492/493).

Ou seja, chegando a conclusdo o magistrado que as provas
juntadas aos autos conduzem a um juizo de probabilidade consideravel, que Ihe
permite conferir verdade a versdo e aos fatos narrados pelo autor, bem como
que os efeitos do provimento liminar sdo reversiveis (pressupostos gerais), basta,
por fim, para que se conceda a antecipacdo dos efeitos da tutela, que seja
atendido um dos pressupostos alternativos: ou o risco de dano irreparavel ou de
dificil reparacdo; ou o abuso de defesa ou manifesto propdsito protelatério do
réu.

No caso sob exame, como relatado, o autor busca a rescisdo do
contrato de compra e venda ajustado com as rés no que se refere a aquisi¢cédo do
veiculo seminovo Range Rover 4x4, SportPse 3.0, ano/modelo 2014/2015,
ocorrida em 26.08.2015, pelo preco de R$ 392.500,00 (trezentos e noventa e
dois mil e quinhentos reais) (fl. 86), aos fundamentos de que o produto se
encontra com vicio que lhe diminui o valor e que o prazo trintidio estabelecido
pelo Cédigo de Defesa do Consumidor para a solugdo do problema ndo foi
cumprido pelas fornecedoras (CDC art. 18, § 1.° e § 3.9).

As diversas correspondéncias eletrbnicas e a notificagao
extrajudicial enviadas pelo autor e seus representantes a empresa recorrente (fls
89-100), ao menos nesta fase sumaria de cogni¢cdo, evidenciam a
verossimilhanca nos fatos narrados na inicial quanto ao defeito apresentado pelo
automével e a demora no reparo do vicio constatado.

E que ao mesmo tempo em que a agravante reconhece que 0
automovel sofreu pane no motor na data de 23.09.2015 e que ja em 25.09.2015
foi averiguada a necessidade de abertura da maquina e a possivel substituicdo
por outra semelhante (fl. 08), ela alega que o automdvel encontra-se "reparado e
em perfeitas condi¢des de utilizacdo desde 24.11.2015" (fl. 06).

Assim € que, muito embora a recorrente sustente que o defeito
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apresentado foi prontamente solucionado e que o veiculo se encontra em
perfeitas condicbes de dirigibilidade, aguardando somente a retirada pelo
comprador (fl. 14), os documentos coligidos ao instrumento revelam que a
fornecedora ndo cumpriu, de fato, com o trintidio estabelecido pelo diploma
consumerista.

Além disso, ndo ha sequer prova de que o carro esta, efetivamente,
pronto para ser reutilizado. Ora, por que a locacdo do veiculo reserva teria
perdurado até 02.12.2015 se, como alega a recorrente, o automovel Range
Rover encontrava-se pronto para retirada em 24.11.2015?

De mais a mais, a alegada necessidade de pericia a fim de
constatar se o vicio apresentado decorre, ou ndo, de mau uso, pouco importa,
neste momento, para alterar a tutela antecipadamente deferida.

E isto porque, de um lado, o automével deu entrada no conserto,
como dito, menos de um més apos a sua compra, de modo que o curto periodo
de tempo que o autor esteve na posse do bem afasta, ao menos neste estagio
do processo, a possibilidade de o defeito ser decorrente de ma utilizacéo.

De outro, pela propria recorrente houve o reconhecimento da
necessidade de substituicdo da maquina, inclusive sem 6nus algum para o
recorrido (fls. 07/08 e 103/104), o que pressupde que o defeito apresentado
estava coberto pela garantia, pouco importando o modo que foi utilizado.

Ademais, ainda que se ndo bastasse, como bem salientou o

Magistrado oficiante,

[...] € de se imaginar que um cidaddo, ao comprar veiculo de elevado
valor e reconhecida reputacdo no mercado nacional e internacional, espera
receber um bem com condizente qualidade, ndo se mostrando razoavel que o
autor seja privado de veiculo de locomocdo enquanto ndo solucionada a
quaestio (fl. 68).

Em suma, incontroversa a existéncia de vicio no motor do
automovel, mostra-se verossimil o pedido do demandante, fundamentado tanto

na demora no reparo (CDC art. 18, 8§ 1.°, inc. Il), quanto na extensao do defeito e
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na possibilidade de a substituicdo aconselhada pela fornecedora diminuir 0 seu
valor (CDC art. 18, 8§ 3.°), de modo que acertado o decisorio que deferiu a
antecipacdo de tutela almejada a fim de garantr ao consumidor a
disponibilizacdo de automovel reserva de caracteristicas similares aquelas do
veiculo por ele adquirido.

Tenho, por fim, que ndo ha irreversibilidade na aludida medida, uma

vez que a determinacdo ali imposta é exclusivamente patrimonial e que néo ha,

nos autos, provas de que o demandante é insolvente e ndo podera arcar com a
devolugdo do investimento despendido com a locagdo em caso de
improcedéncia da acao.

Cito, por oportuno, os seguintes precedentes, proferidos em casos
analogos a hipotese aqui examinada:

1) AGRAVO DE INSTRUMENTO - ACAO DE RESPONSABILIDADE
CIVIL POR VIiCIO DO PRODUTO, CUMULADA COM PERDAS E DANOS E
TUTELA ANTECIPADA - RELACAO DE CONSUMO - AQUISICAO DE
VEICULO ZERO QUILOMETRO - DEFEITOS APRESENTADOS (VICIO) -
ANTECIPACAO DOS EFEITOS DA TUTELA DETERMINANDO A
DISPONIBILIZACAO DE AUTOMOVEL RESERVA - PRESENCA DOS
REQUISITOS DO ART. 273 DO CPC - POSSIBILIDADE - INTERLOCUTORIO
MANTIDO - RECURSO IMPROVIDO

Em acdo de responsabilidade civil por vicio do produto decorrente de
aquisicao de veiculo zero quildbmetro com defeito, presentes a verossimilhanca
das alegacdes e o fundado receio de dano irreparavel ou de dificil reparacéo,
viavel o deferimento da antecipacdo dos efeitos da tutela, nos termos do art.
273 do Cadigo de Processo Civil. (Agravo de Instrumento n. 2009.033020-9, de
Laguna, rel. Des. Edson Ubaldo, j. 11.05.2010).

2) AGRAVO DE INSTRUMENTO. ACAO ORDINARIA COM PEDIDO
DE ANTECIPACAO DE TUTELA PLEITEADA. DECISAO INTERLOCUTORIA
QUE CONCEDEU A LIMINAR, SOB PENA DE MULTA DIARIA DE R$ 1.000,00
(MIL REAIS). AUTOMOVEL ZERO QUILOMETRO. REVISOES REALIZADAS
EM DIA. CONSTATACAO DE ALGUNS PROBLEMAS TECNICOS. QUEIXAS
REITERADAS ACERCA DOS PROBLEMAS APRESENTADOS PELO
VEICULO DESDE A PRIMEIRA REVISAO. CARRO RESERVA
DISPONIBILIZADO MUITO INFERIOR AO VEICULO OBJETO DA LIDE.
INCOMPATIBILIDADE. TUTELA ANTECIPADA COM O ESCOPO DE
DETERMINAR DISPONIBILIZACAO DE VEICULO SIMILAR ATE O DESLINDE
DO FEITO. POSSIBILIDADE. VEROSSIMILHANCA DAS ALEGACOES.

Gabinete Desembargadora Maria do Rocio Luz Santa Ritta



DECISAO MANTIDA. RECURSO DESPROVIDO.

A antecipacdo da tutela que disponibiliza ao consumidor veiculo similar
aquele adquirido, ante aos problemas técnicos detectados, exige a certeza e
clareza de defeitos anormais, tornando o bem imprestavel ao fim que se
destina. (Agravo de Instrumento n. 2013.031364-6, de Canoinhas, rel. Des. Saul

Steil, j. 15.10.2013).
Diante de todo o exposto, 0 voto € no sentido de conhecer em parte

do recurso e, nesta extensdo, negar-lhe provimento.

Gabinete Desembargadora Maria do Rocio Luz Santa Ritta



		2016-09-06T15:20:03+0000
	Not specified




