RECURSO ESPECIAL N°1.636.929 - MT (2013/0118108-9)

RELATORA : MINISTRA NANCY ANDRIGHI

RECORRENTE : AELTON JOSE FARIAS

ADVOGADO : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DO MATO GROSSO
RECORRIDO : BARU 21 EMPREENDIMENTOS IMOBILIARIOS LTDA

ADVOGADOS : JOAO CARLOSBRITO REBELLO - MT006024A
BRENO DEL BARCO NEVES E OUTRO(S) - MT006743
EMENTA

CIVIL. ACAO DE REINTEGRACAO DE POSSE. AGRAVO DE
INSTRUMENTO. EMBARGOS DE DECLARAGAO. OMISSAO. NAO
OCORRENCIA. PREQUESTIONAMENTO. AUSENCIA. SUMULA
211/STJ. DEFENSORIA PUBLICA. PRAZO. PRERROGATIVA LEGAL
DEINTIMACAO PESSOAL.

1. Acéo de reintegrac@o de posse guizada em 07.01.2012. Agravo em
Recurso especia atribuido ao gabinete em 25.08.2016.

2. Cinge-se a controvérsia a definir o termo inicial para a contagem do
prazo recursal para parte representada pela Defensoria Publica do Estado.

3. Ausente o vicio do art. 535, Il do CPC/73, rejeitam-se 0os embargos de
declaragéo.

4. A auséncia de decisdo acerca dos dispositivos legais indicados como
violados, n&o obstante a interposicéo de embargos de declaragcdo, impede o
conhecimento do recurso especial.

5. A Defensoria Publica possui a prerrogativa legal de intimacéo pessoa
das decisbes em qualquer processo ou grau de jurisdicdo, sendo que seus
prazos iniciam-se a partir do dia Util seguinte a data da entrada dos autos
com vista no referido 6rgdo. Precedentes.

6. Recurso especial parcialmente conhecido, e nessa parte, provido.

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos, acordam os Ministros da Terceira
TURMA do Superior Tribunal de Justica, na conformidade dos votos e das notas
taquigréficas constantes dos autos, por unanimidade, conhecer em parte do recurso
especial e, nesta parte, dar-lhe provimento, nos termos do voto da Sra. Ministra Relatora.
Os Srs. Ministros Paulo de Tarso Sanseverino, Ricardo Villas Bbas Cueva, Marco
Aurdlio Bellizze e Moura Ribeiro votaram com a Sra. Ministra Relatora

Brasilia (DF), 17 de novembro de 2016(Data do Julgamento)

MINISTRA NANCY ANDRIGHI

Relatora
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RELATORIO
Relatora: Ministra NANCY ANDRIGHI (Relator):

Cuida-se de recurso especial interposto por AELTON JOSE
FARIAS, com fundamento naalinea“a’ do permissivo constitucional.

Acéo: de reintegracdo de posse, com pedido de liminar, que BARU
21 EMPREENDIMENTOS IMOBILIARIOS L TDA. move contra o recorrente.

Decisdo interlocutoria: deferiu a liminar vindicada pela recorrida
para reintegra-la na posse da &rea de terras de 34 hectares e 9.942 metros
guadrados, denominada Fazenda Carumbé, situada no Bairro Planalto em
Cuiaba/MT,

Acoérdao. manteve a decisdo monocratica do relator que negou
seguimento a0 agravo de instrumento, interposto pelo recorrente, pela
Intempestividade.

Embargos de declaracéo: opostos pelo recorrente, foram rejeitados
com aplicacéo de multa.

Recurso especial: alega violacdo do arts. 535, Il, 538, paragrafo
unico, do CPC/73; 1°, 128, |, daLei Complementar Federal n° 80/94; e, 3°, 5°, 85°
e P dalLe 1.060/50. Sustenta que os beneficiarios da justica gratuita sdo isentos
do pagamento de todas as custas e despesas processuais, neles incluidos qual quer
prejuizo pecunidrio como a multa aplicada pela proposicdo dos seus embargos de
declaragdo. Aduz que a Defensoria Publica tem a prerrogativa da intimacéo

pessoal para a prética de atos processuais, e 0 seu prazo ndo deve ter como marco
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inicial a juntada do mandado de reintegracdo de posse nos autos. Insurge-se
contra a aplicagdo da multa por embargos de declaracdo considerados
protelatorios.

Contrarrazdes apresentadas as fls. e-STJ 102/107.

Prévio juizo de admissibilidade: o recurso foi inadmitido na origem
pelo TIMT (e-STJ fls. 109/114), tendo sido interposto agravo contra a decisdo
denegatéria, ao qual dei provimento para determinar o julgamento do recurso
especial.

E o relatdrio.
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VOTO
Relatora: Ministra NANCY ANDRIGHI (Relator):

Cinge-se a controvérsia a definir o termo inicial para a contagem do

prazo recursal para parte representada pela Defensoria Publica do Estado.

| - Da violagdo ao art. 535, |1 do CPC/73
1. O recorrente alega omissdo do acérddo recorrido quanto a analise
dos arts. 128, | daLel Complementar Federal n® 80/94 e 5°, 85° da Lei 1.060/50.

2. Consta do acordao:

In casu, pensar de forma contraria seria propiciar odiosa desonomia
processual, porquanto sendo representado pela Defensoria Plblica, o
agravante-réu ja conta com o prazo em dobro para recorrer. Querer-se que o
termo inicial da contagem do prazo recursal tenha inicio a partir da vista dos
autos pelo Defensor € pretender subverter o sistema, quebrando a igualdade
material que deve existir entre os litigantes, favorecendo em muito o assistido
em detrimento da parte ex adversa. (e-STJfl. 22)

3. Dessa maneira, o art. 535, Il do CPC/73 ndo foi violado, ndo

havendo que se falar em negativa de prestacédo jurisdicional.

II — Da auséncia de pregquestionamento (violacdo aos arts. 3° e
da Le 1.060/50 e 1° da Lei Complementar Federal 80/94)

4. Por ser beneficiario da assisténcia judiciaria gratuita e estar
representado pela Defensoria Publica do Estado, destaca o recorrente a sua
isencéo para qualquer tipo de sangdo que importe prejuizo pecuniério, inclusive
para a multa aplicada do art. 538 do CPC/73.
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5. Entretanto, o acdérddo recorrido, apesar da interposicdo de
embargos de declaragdo, ndo decidiu acerca dos argumentos invocados pelo
recorrente em seu recurso especial quanto aos arts. 3° e 9° daLe 1.060/50 e 1° da
Lel Complementar Federal 80/94, o que inviabiliza o seu julgamento. Aplica-se,
neste caso, a SUmula 211/STJ.

Il - Da violagdo aos arts. 128, |, da Lei Complementar Federal n°
80/94; e5°, 85° da Lei 1.060/50

6. O agravo de instrumento interposto pelo recorrente foi tido por
intempestivo, em razdo do TIYMT ter considerado como termo inicial, parafins da
contagem do prazo processual para a interposicao do recurso pela Defensoria
Publica do Estado, a data da juntada do mandado de reintegragdo liminar nos
autos (e-STJfl. 21).

7. Entretanto, o art. 128, |, da Lel Complementar 80/1994, estabelece
como prerrogativa dos membros da Defensoria Publica “receber, inclusive quando
necessario, mediante entrega dos autos com vista, intimagdo pessoal em qual quer
processo e grau de jurisdicdo ou instancia administrativa, contando-se-lhes em
dobro todos os prazos”.

8. No julgamento do REsp 1.190.865/MG, esta Turma julgadora
entendeu que “tal prerrogativa, inerente aos membros da Instituicéo, ndo importa
em privilégio descabido. Na verdade, a finalidade da lei € proteger e preservar a
propria funcéo exercida pelo referido 6rgdo e, principalmente, resguardar aqueles
gue ndo tém condicdes de contratar um Defensor particular. N&o se cuida, pois, de
formalismo ou apego exacerbado as formas, mas, sim, de reconhecer e dar
aplicabilidade a normajuridicavigente e valida’ (DJe 01/03/2012).

9. Assim, o entendimento consolidado no STJ € no sentido de
considerar como termo inicial da contagem dos prazos em face da Defensoria

Plblica, o dia util seguinte a data da entrada dos autos com vista no referido
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0rgéo, o que aperfeicoa a intimacdo pessoal determinada pelos arts. 128, |, da Lei
Complementar 80/94 e 5°, 85° da Lei 1.060/50.

10. Na hipotese especifica, uma vez que a vista dos autos pela
Defensoria Publica se deu em 16/02/2012 e o termo inicial da contagem do prazo
para interposicéo do agravo de instrumento se deu em 17/02/2012, tem-se que o
agravo de instrumento do recorrente, protocolizado no dia 06/03/2012 (e-STJ fl.
21), atendeu a interpretacao desta Corte.

11. Nesse contexto, o Tribunal de origem, ao decidir pela juntada do
mandado de reintegracdo liminar nos autos como termo inicial para a Defensoria
Publica do Estado, contrariou 0 posicionamento do STJ. Nesse sentido: AgRg no
AResp 769320/SP, 32 Turma, DJe 29/06/2016; AgRg no AgRg ho Ag 656.360/RJ,
32 Turma, DJe 24/03/2011; AgRg no Ag 844.560/PI, 52 Turma, Dj 17.12.2007.

12. Logo, o acordao recorrido merece reforma.

13. Forte nessas razdes, CONHECO PARCIALMENTE do recurso
especia e, nessa parte, DOU-LHE PROVIMENTO, com fundamento no art. 255,
84° 1 e lll do RISTJ, para cassar 0 acordéo recorrido e determinar o retorno dos
autos ao Tribunal de origem, para que sgja analisada a tempestividade do agravo
de instrumento do recorrente conforme entendimento acima exposto.

14. Prejudicada a anadlise da violagdo do art. 538 do CPC/73 pela
cassacao do acordéo, e, consequentemente, da multa aplicada.

E o voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
TERCEIRA TURMA

Numero Registro: 2013/0118108-9 PROCESSO ELETRONICO REsp 1.636.929 / MT

Ndmeros Origem: 1268422012 201301181089 202012 205372012 2467020128110041 295322012
567982012 748731

PAUTA: 17/11/2016 JULGADO: 17/11/2016
Relatora
Exma Sra. Ministra NANCY ANDRIGHI

Presidente da Sessao
Exmo. Sr. Ministro MARCO AUREL IO BELLIZZE

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. DURVAL TADEU GUIMARAES

Secretéria
Bela MARIA AUXILIADORA RAMALHO DA ROCHA

AUTUACAO
RECORRENTE : AELTON JOSE FARIAS
ADVOGADO ;. DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DO MATO GROSSO
RECORRIDO - BARU 21 EMPREENDIMENTOS IMOBILIARIOS LTDA
ADVOGADOS - JOAO CARLOSBRITO REBELLO - MT006024A

BRENO DEL BARCO NEVES E OUTRO(S) - MT006743
ASSUNTO: DIREITO CIVIL - Coisas - Propriedade - Reivindicacdo
CERTIDAO

Certifico que aegrégia TERCEIRA TURMA, a0 apreciar o processo em epigrafe na sessao
realizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

A Terceira Turma, por unanimidade, conheceu em parte do recurso especial e, nesta parte,
deu-lhe provimento, nos termos do voto da Sra. Ministra Relatora.

Os Srs. Ministros Paulo de Tarso Sanseverino, Ricardo Villas Boas Cueva, Marco Aurélio
Bellizze (Presidente) e Moura Ribeiro votaram com a Sra. Ministra Relatora.
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