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PROCESSO n° 0010310-84.2014.5.03.0028 (RO)
RECORRENTE: WEBERT HENRIQUE DE SOUZA SILVA
RECORRIDO: NOVAMETAISMETALURGIA LTDA
RELATORA: CAMILLA GUIMARAESPEREIRA ZEIDLER

EMENTA: PLR PROPORCIONAL. DISPENSA DO EMPREGADO
NO CURSO DO PERIODO AQUISITIVO. SUMULA 451 DO C.
TST. O fato de o trabalhador se desligar da empresa no curso do periodo
aquisitivo da PLR ndo pode lhe retirar o direito ao recebimento
proporciona da parcela, porquanto o obreiro contribuiu para a obtencdo do
resultado positivo do empregador.

Vistos e analisados os autos virtuais.

RELATORIO

O d. juizo da 32 Vara do Trabalho de Betim julgou improcedentes os
pedidos formulados na reclamacé&o trabalhista gjuizada por WEBERT HENRIQUE DE SOUZA SILVA
em face de NOVAMETAIS METALURGIA LTDA, como constou dar. sentenca de id. ff9a825.

Irresignado, o reclamante interpds o recurso ordinério de id. b3fd19e. No
meérito, pleiteou areforma dar. sentenca, nos seguintes topicos: diferencas salariais por desvio de funcéo
e por substituicdo, multa previstano 88°do art. 477 daCLT e PLR de 2012.

Transcorrido "in abis' o prazo para a reclamada contra-arrazoar 0 apelo
obreiro (id. 14fd7cc).

Dispensada a manifestacdo do Ministério Piblico do Trabaho, na forma
do art. 82 do Regimento Interno deste eg. Tribunal.
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E o relatério.

FUNDAMENTACAO

ADMISSIBILIDADE

O recurso ordinario aviado é cabivel e adequado, havendo legitimidade e
interesse do sucumbente na reversdo da decisdo. Além disso, encontra-se o0 apelo corretamente formado,
havendo, ainda, representacdo processual regular. Por fim, verifico ser o recurso tempestivo e dispensado

de preparo, motivos pelos quais dele conhego.

MERITO

1. DIFERENCAS SALARIAIS. DESVIO DE FUNCAO

Objetiva o reclamante receber diferencas salariais, sob 0 argumento de que
desempenhou, efetivamente, as funcdes de Coordenador de Laboratério, no periodo de 12.12.2010 a

07.06.2012, sem receber aremuneracao do cargo.
Examino.

O d. Juizo de origem, identificando incongruéncias entre os dados
informados na peticéo inicial e as informagdes colhidas durante a instrugcdo probatéria, ndo se convenceu

datese obreira, julgando improcedente o pleito.

De fato, na peticdo inicial, o autor esclareceu que passou a laborar com a
Coordenadora do Laboratério Quimico em dezembro de 2010, que, por sua vez, teve o contrato de
trabal ho extinto trés meses depois (ou sgja, em marco de 2011). Continua o reclamante afirmando que, a
partir de tal data, foi promovido ao cargo vago, sem, contudo, receber a remuneracéo correspondente. A
despeito da versdo obreira, a reclamada comprovou que a senhora Adriene Anita dos Santos, que exercia
o referido cargo de Coordenadora, foi dispensada bem antes disso, em 05.08.2010, conforme TRCT deid.
c712359.

O recorrente, em suas razdes recursais, admite peguena confusdo entre
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datas, mas entende que tal situacdo deve ser desconsiderada, pois 0 que importa é que a testemunha
ouvida em juizo confirmou que, apos a dispensa da Coordenadora de Laboratério, o reclamante assumiu

integral mente suas funcdes.

De fato, o senhor Carlos Douglas de Souza Meireles afirmou que "apos a
saida da Sra. Adriene todas as tarefas de coordenacdo do laboratério foram passadas ao autor™” (id.
3ceeeaf). A afirmativa da testemunha deve ser conjugada com o teor do depoimento pessoal do
reclamante, indicativo de que "efetivamente exerceu a fungdo de coordenador do laboratério quimico em
outubro de 2010" (id. 3ceeeaf).

Neste caso, considerando que ndo se tem noticia de quadro de carreira na
ré, o reclamante, assumindo novas funcdes dois meses depois da vacancia do cargo, ndo tem direito ao

mesmo salario da antecessora, conforme estabelece o item |1 da Simula 159, "in verbis':

"Simula 159 (...) Il - Vago o cargo em definitivo, o empregado que passa a ocupé-lo néo
tem direito a salario igual ao do antecessor."

De tal modo, nego provimento ao apelo.
2. DIFERENCAS SALARIAIS. SUBSTITUICAO

Reafirma o reclamante que exerceu o cargo de Lider de Producéo por 40

dias, em substituicdo aos seus titulares, sem ter recebido o salério dos substituidos.
Examino.

O reclamante afirmou, em depoimento pessoal, "que como coordenador
chegou a substituir as férias dos encarregados Anilton e Daniel, respectivamente em dezembro/2010 e
janeiro 2011" (id. 3ceeeaf). Mas a testemunha Carlos Douglas de Souza Meireles, confirmando que
houve a substituicdo, esclareceu que as ocorréncias se deram em 2011 e 2012, incompatibilizando-se com

aversdo obreira.

Em razéo da incongruéncia entre as declaragcdes colhidas durante a
audiéncia de instrucdo, o d. Juizo de origem ndo deu credibilidade a diccdo da Unica testemunha,
justificando que o depoimento "ndo se mostra firme e, de todo modo, distancia-se dos dizeres do

reclamante” (id. ff9a825, p. 4). Por isso, julgou improcedente o pleito.

A valoragdo da prova realizada pelo d. Juizo de origem deve ser

prestigiada, porquanto este teve contato direto com as testemunhas, podendo estabelecer, a partir de uma
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série de circunstancias que os autos ndo podem registrar, quais depoimentos servem ou ndo a convicgao.
E de se lembrar, por oportuno, que a valoragio do depoimento das testemunhas incumbe unicamente ao
julgador.

Acrescente-se que 0 depoimento colhido em audiéncia ndo esta isento de
um juizo valorativo critico do intérprete, ainda que oriundo de testemunha devidamente compromissada.
Por varias razdes, a convicgdo do sentenciante pode se enveredar por um caminho distinto daquele que,
aparentemente, as declaragbes de uma testemunha conduziriam. Dai a importancia do principio da
imediacdo, previsto no art. 139, VIII, do novo CPC, que, em Ultima andlise, confere ao Juiz o poder-dever
de manter contato direto com as provas produzidas. E ele que tem a percepcio imediata da prova oral
colhida e, pessoalmente, analisa a reacdo dos depoentes e testemunhas, observa o seu comportamento, a

postura, a expressao fisiondmica, suas vacilagdes ou a seguranca ao depor.

Com efeito, hé que se prestigiar aimpressdo do juizo de instrucédo sobre a
gualidade da prova oral, na generalidade dos casos, salvo anomalia ou incongruéncia gritante nos

registros dainstrucdo, que ndo estéo presentes na situagéo em tela.
Do exposto, nego provimento ao apelo.
3.MULTA PREVISTA NO 88°DO ART. 477 DA CLT

Pugna o reclamante pela condenacéo da reclamada ao pagamento da multa

previstano §88° do art. 477 daCLT, em virtude do atraso na homol ogagéo do acerto rescisorio.
Examino.

O TRCT deid. 00a76dc e o comprovante de deposito de pagamento de id.
f9deBe4 revelam que as verbas rescisorias foram pagas ao autor dentro do prazo a que aude o art. 477,

86°, da CL T, ocorrendo, porém, a homologacéo fora do prazo.

Importante salientar que o art. 477, 86° da CLT refere-se somente ao
pagamento dos valores devidos por ocasido da rescisdo contratual, nada dispondo a respeito do prazo para

a homol ogagéo pelo sindicato da categoria.

Dessa forma, eventual atraso dessa obrigacdo de fazer ndo ensga a

aplicacdo da multa contemplada no 88° do mesmo dispositivo celetista.

Nesse sentido, a Simula 48 deste eg. Regional, com 0 nosso destague:

"MULTA DO 8§8° DO ART. 477 DA CLT. FALTA DE PAGAMENTO DAS VERBAS
RESCISORIAS NO PRAZO LEGAL. CABIMENTO. A aplicagio da multa prevista no §8°
do art. 477 da CLT esta redtrita a falta de pagamento das verbas rescisorias no prazo
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fixado pelo 86°."

Nego provimento.
4. PLR de 2012

Intenta o reclamante receber a PLR proporcional do ano de 2012, ndo pago

pelareclamada.
Examino.

O reclamante foi dispensado sem justa causa em 07.06.2012, ja computado
o0 prazo do aviso prévio indenizado (TRCT de id. 00a76dc). E fato incontroverso que o obreiro néo

recebeu a PLR proporcional.

A defesa alega que o acordo foi firmado somente em agosto de 2012,
guando o contrato de trabalho do obreiro ja havia sido extinto. Por esse motivo, ele ndo teria direito a

parcela.

Entretanto, resta pacificado pela jurisprudéncia que o fato de o trabalhador
se desligar da empresa no curso do periodo aquisitivo da PLR ndo pode lhe retirar o direito ao
recebimento proporcional da parcela, porquanto o obreiro contribuiu para a obtencéo do resultado
positivo do empregador. A esse respeito, € cristalino o entendimento consubstanciado na Simula 451 do
c. Tribunal Superior do Trabalho, "in verbis':

"PARTICIPACAO NOS LUCROS E RESULTADOS. RESCISAO CONTRATUAL
ANTERIOR A DATA DA DISTRIBUICAO DOS LUCROS. PAGAMENTO
PROPORCIONAL AOS MESES TRABALHADOS. PRINCIPIO DA ISONOMIA. Fere o
principio da isonomia instituir vantagem mediante acordo coletivo ou norma
regulamentar que condiciona a percepcdo da parcela participagdo nos lucros e
resultados ao fato de estar o contrato de trabalho em vigor na data prevista para a
distribuicdo dos lucros. Assim, inclusive na rescisdo contratual antecipada, é devido o
pagamento da parcela de forma proporcional aos meses trabalhados, pois o
ex-empregado concorreu para os resultados positivos da empresa.”

Assim, provejo 0 apelo do reclamante para condenar a reclamada ao
pagamento da PLR proporcional do ano de 2012 (cf. ACT deid. 46d7bd8, p. 3/4).

CONCLUSAO

Pelo exposto, conhego do recurso ordinario interposto por WEBERT
HENRIQUE DE SOUZA SILVA. No mérito, dou provimento parcial ao apelo para condenar a reclamada

ao pagamento da PLR proporcional do ano de 2012, conforme se apurar. Em atendimento ao disposto no
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art. 832, 83°, da CL T, declaro a natureza indenizatoria da parcela. A correcdo monetaria deve ser aplicada
com indice do més subsequente ao da data do vencimento da primeira parcela, previstaem ACT. Juros de
mora de 1% ao més, aplicaveis desde o gjuizamento da acdo, na forma do art. 39, 81° daLei 8.177/91,
devendo incidir sobre a importancia da condenagdo ja corrigida monetariamente, nos termos da Simula
200 do c. TST. Invertidos os 6nus da sucumbéncia, condeno a reclamada ao pagamento das custas

processuais, no importe de R$30,00, em face do valor ora arbitrado a condenagéo, de R$1.500,00.

ACORDAO

ACORDAM os Desembargadores do Tribunal Regiona do Trabaho da
Terceira Regido, pela sua 32 Turma, em Sessdo Ordinaria realizada em 14 de dezembro de 2016, a
unanimidade, em conhecer do recurso ordinario interposto por WEBERT HENRIQUE DE SOUZA
SILVA; no mérito, sem divergéncia, em dar provimento parcial ao apelo para condenar a reclamada ao
pagamento da PLR proporcional do ano de 2012, conforme se apurar. Em atendimento ao disposto no art.
832, 83°, da CLT, declarada a natureza indenizatdria da parcela. A correcdo monetéria deve ser aplicada
com indice do més subsequente ao da data do vencimento da primeira parcela, previstaem ACT. Juros de
mora de 1% ao més, aplicaveis desde o agjuizamento da acdo, na forma do art. 39, 81°, da Lei 8.177/91,
devendo incidir sobre a importancia da condenacéo ja corrigida monetariamente, nos termos da Sumula
200 do c. TST. Invertidos os 6nus da sucumbéncia, condenada a reclamada ao pagamento das custas

processuais, no importe de R$30,00, em face do valor ora arbitrado & condenagéo, de R$1.500,00.

Tomaram parte no julgamento os Exmos: Des. Camilla G. Pereira Zeidler

(Relatora), Des. Luis Felipe Lopes Boson (Presidente) e Des. Milton Vasques Thibau de Almeida.

Presente ao julgamento, a il. Representante do Ministério Publico do

Trabalho, Dra. Marcia Campos Duarte.

Secretaria: Cristina Portugal Moreira da Rocha

CAMILLA GUIMARAESPEREIRA ZEIDLER
Desembar gadora Relatora

CGPZ/jmm
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