Apelagéo Civel n. 0001771-39.2014.8.24.0079, de Videira
Relator: Desembargador Luiz Cézar Medeiros

RESPONSABILIDADE CIVIL — ROUBO EM ESTABELE-
CIMENTO HOTELEIRO — DANO MORAL — QUANTUM IN-
DENIZATORIO — MANUTENCAO

Na fixac&o do valor dos danos morais deve o julgador, na
falta de critérios objetivos, estabelecer o quantum indeniza-
tério com prudéncia, de maneira que sejam atendidas as
peculiaridades e a repercussao econémica da reparacao,
devendo esta guardar proporcionalidade com o grau de cul-
pa e o gravame sofrido.

CONSECTARIOS LEGAIS — JUROS DE MORA — TER-
MO INICIAL — STJ, SUMULA N. 54 — EVENTO DANOSO -
CORRECAO MONETARIA — STJ, SUMULA N. 362 — DATA
DO ARBITRAMENTO

1 E entendimento pacificado e sumulado no Superior
Tribunal de Justica de que o termo inicial dos juros de mora
incidentes sobre a indenizacdo por danos morais decorrentes
de ato ilicito corresponde a data do evento danoso.

2 Conforme prevé expressamente a Sumula n. 362 do
Superior Tribunal de Justica, no caso de condenacao ao pa-
gamento de indenizagéo a titulo de danos morais, a corre¢ao
monetaria incide desde a data do arbitramento do valor.

Vistos, relatados e discutidos estes autos de Apelacdo Civel n.
0001771-39.2014.8.24.0079, da Comarca de Videira 12 Vara Civel em que sao
Apelantes Flademir Testa e outro e Apelados Hotel Flat Pietra.

A Quinta Camara de Direito Civil decidiu, por votacdo unanime, co-
nhecer do recurso e dar-lhe parcial provimento. Custas na forma da lei.

Participaram do julgamento, realizado no dia 30 de janeiro de 2017,
0s Excelentissimos Senhores Desembargador Luiz Cézar Medeiros, Desembar-
gador Henry Petry Junior e Desembargador Jairo Fernandes Gongalves.
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Florianopolis, 31 de janeiro de 2017.

Desembargador Luiz Cézar Medeiros
PRESIDENTE E RELATOR
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RELATORIO

Flademir Testa e Eliane Aparecida Venturim ajuizaram "ag&o de in-
denizacdo por danos morais c/c indenizacdo por danos materiais" em face de
Hotel Flat Pietra, relatando que ganharam de seus padrinhos de casamento um
pacote de hospedagem nas dependéncias do réu no periodo compreendido entre
9 de abril de 2013 e 11 de abril do mesmo ano.

Alegaram que, no dia 10 de abril de 2013, estavam no saldo de
festas do hotel, o qual se localiza na beira da praia, quando avistaram bandidos
com arma de fogo invadindo o local. Sustentaram que os ladrdes roubaram os
seus pertences, inclusive as aliangas de casamento.

Afirmaram que registraram boletim de ocorréncia noticiando os fatos
e que no dia seguinte deixaram o estabelecimento em razdo da falta de segu-
ranca. Asseveraram que, na saida, o gerente do hotel garantiu-lhes que os per-
tences roubados seriam indenizados, bem assim o valor pago pela hospedagem,
0 que nado ocorreu.

Diante disso, postularam a condenacao do requerido ao pagamento
de danos materiais e morais.

Regularmente citado, o demandado apresentou contestagao, sus-
tentando que o roubo a méo armada em hospedaria constitui caso fortuito ou
forgca maior, de forma que tem o condao de elidir a responsabilizagéo civil. Con-
signou que os autores nao apontaram especificamente onde teria ocorrido falha
na seguranca, uma vez que no local ha muros altos e portdo fechado com chave.
Lembrou, ainda, que o dever de garantir a seguranca publica é do Estado, e ndo
pode ser repassado a ré.

Apos a réplica (fls. 71-72), o Meritissimo Juiz sentenciou o feito, re-

gistrando na parte dispositiva da deciséo:

"Ante o exposto, julgo procedentes os pedidos contidos na iniciais para: a)
condenar o requerido ao pagamento de R$ 3.362,00, a titulo de danos materi-
ais, corrigidos pelo INPC do ajuizamento do processo e com juros legais desde
a citacdo; b) condenar o requerido ao pagamento de R$ 5.000,00, a titulo de
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danos morais, em favor de cada um dos autores, corrigidos pelo INPC a partir
desta sentenca e com juros legais desde citagdo. Arcara o requerido com as
custas processuais e honorarios advocaticios ao patrono da parte autora, 0s
guais fixo em 15% sobre o valor total da condenacéo, observados os parame-
tros do art. 85, § 2°, do CPC.Publique-se. Registre-se. Intimem-se. ApGs o tran-
sito, arquivem-se” (fl. 76).
N&o conformados com o teor do veredicto, 0s autores interpuseram
0 presente recurso, requerendo a majoracdo do quantum indenizatério e a alte-
racdo do dies a quo dos juros moratorios e da corregcdo monetéria para a data do
evento danoso, ambos pedidos em relacédo a condenacéo por danos morais.
Ausentes as contrarrazdes, os autos ascenderam a esta Corte de

Justica para julgamento.
VOTO

1 Presentes os pressupostos intrinsecos e extrinsecos de admissi-
bilidade recursal, o presente reclamo merece ser conhecido, passando-se, desta

forma, a analise do mérito.

2 O recurso limita-se a discusséo a respeito do quantum indenizatorio,
de maneira que esta preclusa a andlise da obrigacédo de indenizar por parte do re-
querido.

Ainda que, na pratica, ndo seja possivel delimitar com exatiddo a
importancia que equivale ao dano moral, a reparacado deve consistir numa justa
compensacao ao lesado pela ofensa imposta. Nesse passo, o quantum indeni-
zatorio deve ser estabelecido de tal forma que desestimule a pratica de ilicitos,
recomendando-se ainda ao Julgador que observe os principios da razoabilidade
e proporcionalidade, sem descurar da apreciacdo de todos os elementos que
concorreram para a causa da lesdo, bem como das suas consequéncias.

Por isso, entende-se que, acompanhando a funcdo compensatoria,

0 montante da indenizagcdo possui também um sentido punitivo, que contém uma
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concepcao de funcdo preventiva e resulta na ideia de ressarcimento-prevencao.
Isso faz com que os bens juridicos ligados a personalidade da pessoa e tutela-
dos pelo Estado ndo constituam simples valores abstratos dissociados da reali-
dade hodierna.

Nessa alheta é a licdo de Carlos Alberto Bittar:

"A indenizacdo por danos morais deve traduzir-se em montante que re-
presente adverténcia ao lesante e a sociedade de que se ndo se aceita o com-
portamento assumido, ou o evento lesivo advindo. Consubstancia-se, portanto,
em importancia compativel com o vulto dos interesses em conflito, refletindo-se,
de modo expresso, no patrimoénio do lesante, a fim de que sinta, efetivamente, a
resposta da ordem juridica aos efeitos do resultado lesivo produzido. Deve,
pois, ser quantia economicamente significativa, em razdo das potencialidades
do patrimdnio do lesante" (Reparacdo civil por danos morais. Sdo Paulo: Re-
vista dos Tribunais, 1993. p. 205-206).

A respeito do tema Humberto Theodoro Junior enfatiza:

"[...] resta, para a Justica, a penosa tarefa de dosar a indenizagéo, por-
quanto havera de ser feita em dinheiro, para compensar uma lesdo que, por sua
prépria natureza, ndo se mede pelos padrées monetarios", acrescenta que "o
problema havera de ser solucionado dentro do principio do prudente arbitrio do
julgador, sem parametros aprioristicos e a luz das peculiaridades de cada caso,
principalmente em funcéo do nivel s6cio-econdmico dos litigantes e da menor
ou maior gravidade da lesdo" (Alguns aspectos da nova ordem constitucional
sobre o direito civil. Revista dos Tribunais. v. 662, p. 7-17, dez. 1990).

Contudo, ndo se pode fazer com que o carater punitivo da conde-
nacao se sobreponha a natureza reparatéria da indenizagdo por danos morais.
Noutras palavras, o efeito repressivo da indenizacdo, com natureza claramente
sancionatoria, ndo pode sobrelevar o fim maior dos danos morais que, na sua
esséncia, tém natureza nitidamente compensatoria.

Em suma, deve-se partir da premissa de que o quantum indeniza-
tério ndo pode ser tdo grande que se converta em fonte de enriquecimento pelas
lesGes sofridas, nem tdo pequeno ao ponto de se tornar insignificante.

Na hipotese vertente, observa-se que o Magistrado a quo fixou a
verba indenizatoéria no importe de R$ 5.000,00 (cinco mil reais) para cada um dos

autores, valor este que se mostra bastante para compensar o abalo moral por e-
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les sofrido.

Nesse sentido, ndo se ignora que a sensacao de inseguranca de-
corrente do evento tem o conddo de abalar psicologicamente os ofendidos —
embora, no caso, possa haver discusséo sobre a integralidade do nexo etiolégico
—, porém a situacéo infeliz ndo pode servir de motivo para ensejar o afortuna-
mento sem causa pelos autores, em especial quando a condenacéo total j& en-
globa também a reparacao pelos danos materiais suportados.

Além disso, vale frisar, ndo existe nada no caderno processual que
indique ser a condicao financeira do requerido tdo positiva quanto os apelantes
ilustram.

Nesse contexto, diante do quadro fatico delineado nos autos, con-
sideradas as peculiaridades do caso, os parametros usualmente praticados por
este Orgéo Fracionario para situacdes similares e os acréscimos decorrentes dos
consectérios legais, o montante da verba indenizatéria deve ser mantido em R$

5.000,00 (cinco mil reais) para cada um dos autores.

3 Em derradeiro, os recorrentes também insurgiram-se com relacao
ao marco inicial da incidéncia dos consectérios legais.

No particular em relacdo aos juros moratorios, prevé a Sumula n. 54
do Superior Tribunal de Justica que "os juros moratorios fluem a partir do evento
danoso, em caso de responsabilidade extracontratual”.

Nesse rumo, ja decidiu esta Corte de Justica:

"COMPOSICAO DE DIVERGENCIA - ART. 555, § 1°, DO CPC - RES-
PONSABILIDADE CIVIL - JUROS DE MORA SOBRE INDENIZACAO POR
DANOS MORAIS - TERMO A QUO - APLICABILIDADE DA SUMULA 54 DO
STJ - DATA DO EVENTO - ART. 398 DO CODIGO CIVIL - MATERIA RECEN-
TEMENTE REAFIRMADA PELA SEGUNDA SECAO DAQUELA CORTE SU-
PERIOR - RECURSO DESPROVIDO.

E assente o entendimento no Superior Tribunal de Justica, recentemente
reafirmado por sua Segunda Secdo (REsp n. 1.132.886/SP, julgado em
23.11.2011; Rcl n. 6.111/GO, julgada em 29.2.2012), de que o termo inicial
dos juros de mora incidentes sobre a indenizagdo por danos morais de-
correntes de ato ilicito corresponde a data do evento danoso" (Sumula 54
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STJ) (AC n. 2012.007033-4, Des. Rodrigo Collago) [sem grifo no original].

Dessa forma, o reclamo merece guarida neste ponto, com a reforma
da sentenca no que se refere ao dies a quo dos juros moratoérios incidentes sobre
a condenacao por danos morais, 0os quais devem incidir a partir do evento dano-
So.

Noutro viés, concernente ao marco inicial da atualizacdo monetaria,
€ expressa a Sumula n. 362 da Corte Superior no sentido de que, no caso de
condenacgdo ao pagamento de indenizagdo por danos morais, o referido consec-
tario deve incidir desde a data do arbitramento do valor, de forma que foi escor-
reita a determinagao constante na sentenga, a qual deve ser mantida intocada no

ponto.
4 Ante o exposto, conhec¢o do recurso e dou-lhe parcial provimento

tdo somente para alterar o termo inicial dos juros de mora incidentes sobre a

condenacéao por danos morais para a data do evento danoso.
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