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APELACAO CIVEL N° 340856-26.2015.8.09.0051 (201593408560)
COMARCA DE GOIANIA
3a CAMARA CIVEL

APELANTE : BANCO BRADESCO S/A

APELADO : GUARDA BARCOS ARAGUAIAE LOCACﬁES LTDA

RELATOR : Juiz EUDéLCIO MACHADO FAGUNDES
RELATORIO

Trata-se de apelagao interposta por BANCO BRADESCO
S/A (f. 129/141), ja qualificado, contra a sentenca de f. 122/127, proferida
pelo Dr. Rodrigo de Silveira, Juiz de Direito da 42 Vara Civel da Comarca de
Goiania, nos autos da acdo declaratdria de nulidade de titulos e inexisténcia
de débito c/c indenizacdo por danos morais proposta em seu desfavor por
GUARDA BARCOS ARAGUAIAE LOCAC6ES LTDA, ora apelado.

O autor Guarda Barcos Araguaia e Locacdes Ltda
narrou, na peticao inicial, ser correntista do Banco Bradesco S/A, cujo
gerente o teria informado, no més de agosto de 2015, sobre a existéncia de
trés cédulas de crédito bancario em nome da empresa, embora sem
assinatura do representante legal, nem de testemunhas, mas apesar das
irregularidades nos titulos, estaria sendo cobrado de valores nao
contratados e sendo ameacado de inclusdao de seus dados no rol de
devedores, razdo pela qual, acionou a jurisdicao, visando, em sintese, a

decretagao da nulidade dos documentos e a indenizagao por dano moral.
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Transcorrido o regular tramite processual, foi proferida a

sentenca de mérito, cujo dispositivo traz o seguinte teor:

“Ex positis, JULGO PARCIALMENTE PROCEDENTES os pedidos
formulados na exordial para manter a medida liminarmente
deferida as fls. 46/48, tornando-a definitiva; declarar a nulidade
das Cédulas de Crédito Bancario de fls. 19/39, bem como das
cobrancas e eventuais protestos dela decorrentes e condenar o
réu a pagar a autora indenizagdao a titulo de danos morais no
valor de R$ 6.000,00 (seis mil reais), a ser corrigido
monetariamente pelo INPC desde a citacao; e assim o fagco com
resolucdo do mérito, nos termos do art. 487, I, do Cddigo de
Processo Civil.

Haja vista que a requerente decaiu de parte minima de seus
pedidos, condeno exclusivamente o requerido ao pagamento das
custas e honorarios advocaticios, ora arbitrados em 10% (dez
por cento) sobre o valor da condenacdo, em observancia ao
disposto na literalidade dos arts. 86, paragrafo uUnico, e 85, §

29, do supramencionado diploma legal.” (f. 127)

Insatisfeito, o BANCO BRADESCO S/A interpde recurso
apelatério (f. 129/141), alegando, preliminarmente, a sua ilegitimidade para
figurar no polo passivo da demanda, aduzindo que a sua condicdo é a de
endossatario, como mandatario da sacada e assim, ndo poderia ser
responsabilizado, motivo pelo qual, requer a sua exclusao da relagao
processual.

Alega que a autora apenas argumentou, mas nao
demonstrou, por meio de provas licitas e concretas, a ocorréncia do dano,

reiterando que ele, apelante, “(...) ndo poderia ser responsabilizado por um
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ato ao qual ndo deu causa. Pois, o banco agiu dentro do exercicio regular de

um direito seu, nada fazendo na sua forma culposa ou dolosa (...)” (f. 138).

Verbera que o valor da indenizagao deveria se embasar na
culpa comprovada, nao podendo ser presumida, observando-se, também, o
principio da proporcionalidade, a fim de se evitar o enriquecimento sem

causa.

Ao final, requer o provimento do seu recurso, para que seja
julgada improcedente a demanda, caso contrario, seja reduzido o valor da
indenizacao pelo dano moral.

Documentos f. 142/148.

Preparo f. 149/150.

Contrarrazoes f. 154/157.

E o relatorio.

Goiania, 26 de janeiro de 2.016.

EUDELCIO MACHADO FAGUNDES

Relator - Juiz Substituto em 2° Grau
11
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APELACAO CIVEL N° 340856-26.2015.8.09.0051 (201593408560)
COMARCA DE GOIANIA
3a CAMARA CIVEL

APELANTE : BANCO BRADESCO S/A
APELADO : GUARDA BARCOS ARAGUAIA E LOCAGOES LTDA
RELATOR : Juiz EUDELCIO MACHADO FAGUNDES

VOTO

Presentes os pressupostos de admissibilidade do recurso,

dele conheco.

Conforme relatado, trata-se de apelagao interposta por
BANCO BRADESCO S/A contra a sentencga de f. 122/127, proferida pelo Dr.
Rodrigo de Silveira, Juiz de Direito da 42 Vara Civel da Comarca de Goiania,
nos autos da acao declaratdria de nulidade de titulos e inexisténcia de débito
¢/c indenizacao por danos morais proposta em seu desfavor por GUARDA
BARCOS ARAGUAIA E LOCAGCOES LTDA, sendo declarada a nulidade das
Cédulas de Crédito Bancario de f. 19/39, bem como das cobrancas e
eventuais protestos dela decorrentes e o réu sendo condenado a pagar

indenizacdao de R$ 6.000,00 (seis mil reais) a parte autora a titulo de danos
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morais, impondo-se ao apelante, também, o pagamento das custas e
honorarios advocaticios de 10% (dez por cento) sobre o valor da

condenacao.
Da ilegitimidade passiva.

A vista da situacdo alegada pelo apelante, faz-se
necessario esclarecer sob qual forma de endosso a instituicdo financeira
recebeu o titulo de crédito, para que seja possivel estabelecer se ele teve ou
nao responsabilidade pelo protesto indevido e pela inscricao dos dados da

apelada no rol de devedores.

O apelante alega que estaria atuando como mandatario da
sacada, na condicdo de endossatario e como tal, nao poderia ocupar o polo

passivo da demanda.

Da analise dos documentos de f. 19/39, os dados do credor
vistos nos titulos juntados pela empresa apelada correspondem justamente
aos do ora apelante Banco Bradesco S/A, este, inclusive, nas razoes
recursais, em momento algum, langa censura sobre os referidos documentos,
nao oferece o nome do suposto credor-mandante, nao faz qualquer referéncia
de que os titulos tivessem a ele sido entregues como garantia da divida
(obviamente apontado o pertinente suporte probatdrio), apenas alegando a

sua condicdo de mandatario.

Isto posto, e com suporte na documentagcao juntada pela

parte adversa as f. 19/39, rejeito a preliminar de ilegitimidade passiva.
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Da caracterizagao do dano moral.

O magistrado a gquo, no decisum objurgado (f. 125), alertou
para o fato de que o apelante ndo teria impugnado especificamente a
assertiva do apelado, no sentido de que estaria sendo cobrado por valores
que ndo devia e "“jamais contratou tais titulos e tem sofrido ameaca de ter
seu nome incluso no rol dos maus pagadores - fls. 03”7, acrescentando que
“inclusive, ha de ser corroborado pela auséncia de quaisquer assinaturas no

bojo dos contratos propriamente ditos”. (f. 125)

De sua banda, o apelante, mesmo tendo plena ciéncia
sobre o teor da sentenca invectivada, optou por reafirmar que nao poderia
ser responsabilizado por ato que nao deu causa e, ainda, que teria agido
dentro do seu exercicio regular de direito, deixando de enfrentar os
fundamentos explicitados na sentenca em seu desfavor e mais uma vez,

ignorou os documentos que deram suporte ao pleito do autor/apelado.

Pode se conferir no documento reproduzido a f. 53 que
os dados da empresa apelada realmente encontravam-se inseridos no
SERASA na data de 27/07/2015 por conta dos contratos impugnados e foram
excluidos em 28/12/2015, mediante providéncia do apelante, em

cumprimento a decisao liminar proferida as f. 46/48.

Em relacao a prova do dano moral sofrido pelo apelado, o
Superior Tribunal de Justica assevera que "nos casos de protesto indevido de
titulo ou inscricao irregular em cadastros de inadimplentes, o dano
moral se configura in re ipsa, isto é prescinde de prova, ainda que a
prejudicada seja pessoa juridica." (REsp 1059663/MS, Rel. Min. NANCY
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ANDRIGHI, DJle 17/12/2008, g.). No mesmo sentido, confiram-se os
seguintes precedentes: AgRg no REsp 1080136/RJ], Rel. Min. MASSAMI
UYEDA, DJe 20/03/2009 AgRg no Ag 1062888/SP; Rel. Min. SIDNEI BENETI,
DJe 08/10/2008.

Tratando-se de dano moral in re ipsa, situacao que nao
exige a comprovacao do dano sofrido, restando demonstrada a indevida
inscricao no rol de devedores, como no caso dos autos, tem-se caracterizado

o dano moral indenizavel.

Da verba indenizatéria estipulada.

O Juiz Singular condenou o apelante ao pagamento de
indenizacao de R$ 6.000,00 (seis mil reais) a parte autora, a titulo de danos

morais.

O apelante insurge-se contra o referido valor, arguindo
gue o mesmo deveria se embasar na culpa comprovada e nao presumida,
reprisando argumento analisado no topico anterior, avocando o principio da

proporcionalidade, a fim de se evitar o enriquecimento sem causa.

Ha que se ressaltar que o entendimento prevalecente nas
jurisprudéncias dos Tribunais é no sentido de que a reparacao do dano deve
ser fixada em montante que desestimule o ofensor a persistir na conduta
irregular, cuidando, por outro lado, de se evitar que o valor arbitrado nao
provoque o enriquecimento sem causa, tampouco se mostre insignificante,

descumprindo a sua funcao pedagdgica.
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Eis o entendimento firmado por este Tribunal de Justica

em situagdes analogas:

APELACAO CIVEL. DE INDENIZACAO POR DANOS MORAIS C/C
REPETICAO DE INDEBITO. LINHA DE TELEFONIA FIXA NAO
SOLICITADA. INSCRIGAO INDEVIDA NO SERASA. DEVER DE
INDENIZAR. DANO MORAL RECONHECIDO. REDUCAO DO
QUANTUM INDENAIZATORIO. CABIMENTO. RELAGAO
CONTRATUAL. INCIDENCIA DOS JUROS DE MORA A PARTIR DA
CITACAO. 1. (...) 3. Deve ser reconhecida a responsabilidade da
empresa de telefonia, pelos danos morais sofridos pela
Apelante/consumidora face a insercdo indevida de seu nome no
Serasa. 4. O valor da verba indenizatéria deve respeitar os
principios da razoabilidade e da proporcionalidade, de forma a
proporcionar a compensacao pelos prejuizos suportados e
desestimular a concessionaria a persistir na pratica de atos
lesivos. No caso, demonstra-se adequada a reducao do
valor arbitrado, para R$ 8.000,00 (oito mil reais). (...)
RECURSO DE APELACAO CONHECIDO E, PARCIALMENTE,
PROVIDO. (TJGO, APELACAO CIVEL 426004-87.2013.8.09.0014,
Rel. DES. OLAVO JUNQUEIRA DE ANDRADE, 5A CAMARA CIVEL,
julgado em 15/09/2016, DJe 2117 de 23/09/2016, g.)

APELACAO CIVEL. ACAO DE CANCELAMENTO DE REGISTRO E
INDENIZACAO POR DANOS MORAIS. NEGATIVAGCAO INDEVIDA.
AUSENCIA DE PREVIA NOTIFICAGAO. 1-(...) 2- Prevalece no
ambito do Superior Tribunal de Justica o entendimento de que o
dano moral sofrido em virtude de indevida negativagao do nome
do autor se configura in re ipsa, ou seja, independentemente de
prova, sendo que notificagdo enviada para enderego
comprovadamente diverso daquele em que reside a parte
notificada nao tem o condao de tornar a parte ciente a respeito
da inscricdo nos cadastros de inadimplentes. 4- Apresenta-se
razoavel o valor de oito mil reais (R$8.000,00) fixado
para indenizagao por danos morais em caso de indevida
inscricdo no nome da parte no rol de inadimplentes,
observados os principios da razoabilidade e
proporcionalidade. APELO PARCIALMENTE PROVIDO. (TJGO,
APELACAO CIVEL 363217-37.2015.8.09.0051, Rel. DR(A).
SERGIO MENDONCA DE ARAUIJO, 4A CAMARA CIVEL, julgado em
07/07/2016, DJe 2069 de 15/07/2016, g.)
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O valor estipulado em primeiro grau mostra-se aos
principios da razoabilidade e da proporcionalidade, apto a responder pelos
transtornos impostos a vitima. Nao se constitui em pesado 6nus ao apelante
e nao implica enriquecimento sem causa, apresentando-se adequado as

peculiaridades do caso concreto.

Na confluéncia do exposto, CONHECO do apelo e
NEGO-LHE PROVIMENTO, a fim de manter a sentenga invectivada em seus
exatos termos.

E como voto.

Goiania, 14 de fevereiro de 2017.

Juiz EUDELCIO MACHADO FAGUNDES

Relator em Substituicao
11
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APELACAO CIVEL N° 340856-26.2015.8.09.0051 (201593408560)
COMARCA DE GOIANIA

3a CAMARA CIVEL

APELANTE : BANCO BRADESCO S/A
APELADO : GUARDA BARCOS ARAGUAIA E LOCAGOES LTDA
RELATOR : Juiz EUDELCIO MACHADO FAGUNDES

EMENTA: APELAGCAO CIVEL. ACAO DECLARATORIA
DE NULIDADE DE TITULOS E INEXISTENCIA DE
DiIVIDA C/C INDENIZACIN\O POR DANOS MORAIS.
ILEGITIMIDADE PASSIVA. CONDIGCAO DE
MANDATARIO NAO COMPROVADA. REJEICAO.
INSCRI(,'Z\O INDEVIDA NO SERASA. DANO MORAL
CARACTERIZADO INDEPENDENTEMENTE DE PROVA.
VERBA INDENIZATORIA. PROPORCIONALIDADE.
ADEQUAGCAO AO CASO CONCRETO. 1 - A mera
alegacdo do apelante de que estaria atuando como
mandatario da sacada, na condicao de endossatario, sem
especificar quem seria o0 mandante e sem enfrentar os
documentos trazidos pela parte adversa, dando conta de
ser ele (apelante) o titular do crédito, que resultou na
acao indenizatdria em seu desfavor, é o quanto basta para
derrubar a sua tese de ilegitimidade passiva. 2 = Provada
nos autos os dados da empresa apelada foram
indevidamente inscritos no SERASA, vez que baseada em
contratos nao firmados pela vitima, cujos documentos nao

foram impugnados pelo apelante, caracterizado o dano
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moral indenizavel, o qual, devido a sua natureza in re
ipsa, independe de producao de prova do prejuizo sofrido
decorrente do ato de inscricao. 3 - A fixacao da verba
indenizatéria, de acordo com a jurisprudéncia, guarda
em si a funcdo pedagdgica de desestimular a reiteragao
da conduta irregular, de um lado, e de outro lado, busca
evitar que o valor arbitrado seja insignificante ou que
provoque o enriqguecimento sem causa. Neste contexto,
o valor de R$ 6.000,00 (seis mil reais) arbitrado pelo
juizo de origem ndo importa em impacto negativo ao
patrimbnio do apelante e mostra-se de acordo com o
entendimento jurisprudencial que versa sobre o tema.
APELO CONHECIDO E DESPROVIDO.

ACORDAO

VISTOS, relatados e discutidos os presentes autos de
Apelacdo Civel n° 340856-26.2015.8.09.0051 (201593408560),

Comarca de Goiania.

ACORDAM os integrantes da 3@ Camara Civel da terceira
turma julgadora do Egrégio Tribunal de Justica do Estado de Goias, a
unanimidade de votos, em conhecer e desprover o recurso, nos termos do

voto do Relator.

VOTARAM, além do Relator, o Des. Itamar de Lima e a

AC n° 340856-26.2015.8.09.0051 (201593408560) 11



PODER JUDICIARIO

tribunal
de justica

do estado de goias

PODER JUDICIARIO
Gabinete do Desembargador Gerson Santana Cintra

Desa. Beatriz Figueiredo Franco.

Presidiu a sessao o Des. Gerson Santana Cintra.

Presente a ilustre Procuradora de Justica, Dra. Livia

Augusta Gomes Machado.

Goiania, 14 de Fevereiro de 2017.

Juiz EUDELCIO MACHADO FAGUNDES

Relator em Substituicao
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	“Ex positis, JULGO PARCIALMENTE PROCEDENTES os pedidos formulados na exordial para manter a medida liminarmente deferida às fls. 46/48, tornando-a definitiva; declarar a nulidade das Cédulas de Crédito Bancário de fls. 19/39, bem como das cobranças e eventuais protestos dela decorrentes e condenar o réu a pagar à autora indenização a titulo de danos morais no valor de R$ 6.000,00 (seis mil reais), a ser corrigido monetariamente pelo INPC desde a citação; e assim o faço com resolução do mérito, nos termos do art. 487, I, do Código de Processo Civil.
	Haja vista que a requerente decaiu de parte mínima de seus pedidos, condeno exclusivamente o requerido ao pagamento das custas e honorários advocatícios, ora arbitrados em 10% (dez por cento) sobre o valor da condenação, em observância ao disposto na literalidade dos arts. 86, parágrafo único, e 85, § 2º, do supramencionado diploma legal.” (f. 127)
	Insatisfeito, o BANCO BRADESCO S/A interpõe recurso apelatório (f. 129/141), alegando, preliminarmente, a sua ilegitimidade para figurar no polo passivo da demanda, aduzindo que a sua condição é a de endossatário, como mandatário da sacada e assim, não poderia ser responsabilizado, motivo pelo qual, requer a sua exclusão da relação processual.
	Alega que a autora apenas argumentou, mas não demonstrou, por meio de provas lícitas e concretas, a ocorrência do dano, reiterando que ele, apelante, “(…) não poderia ser responsabilizado por um ato ao qual não deu causa. Pois, o banco agiu dentro do exercício regular de um direito seu, nada fazendo na sua forma culposa ou dolosa (…)” (f. 138).
	Verbera que o valor da indenização deveria se embasar na culpa comprovada, não podendo ser presumida, observando-se, também, o princípio da proporcionalidade, a fim de se evitar o enriquecimento sem causa.
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	O apelante alega que estaria atuando como mandatário da sacada, na condição de endossatário e como tal, não poderia ocupar o polo passivo da demanda.
	Da análise dos documentos de f. 19/39, os dados do credor vistos nos títulos juntados pela empresa apelada correspondem justamente aos do ora apelante Banco Bradesco S/A, este, inclusive, nas razões recursais, em momento algum, lança censura sobre os referidos documentos, não oferece o nome do suposto credor-mandante, não faz qualquer referência de que os títulos tivessem a ele sido entregues como garantia da dívida (obviamente apontado o pertinente suporte probatório), apenas alegando a sua condição de mandatário.
	Isto posto, e com suporte na documentação juntada pela parte adversa às f. 19/39, rejeito a preliminar de ilegitimidade passiva.
	O apelante insurge-se contra o referido valor, arguindo que o mesmo deveria se embasar na culpa comprovada e não presumida, reprisando argumento analisado no tópico anterior, avocando o princípio da proporcionalidade, a fim de se evitar o enriquecimento sem causa.
	Há que se ressaltar que o entendimento prevalecente nas jurisprudências dos Tribunais é no sentido de que a reparação do dano deve ser fixada em montante que desestimule o ofensor a persistir na conduta irregular, cuidando, por outro lado, de se evitar que o valor arbitrado não provoque o enriquecimento sem causa, tampouco se mostre insignificante, descumprindo a sua função pedagógica.
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