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CIVIL E PROCESSUAL CIVIL. Apelagédo Civel. Agao de
indenizagdo por danos materiais e morais. Servigos de
transporte aéreo. Responsabilidade objetiva. Atraso no voo.
Violagdo de bagagem. Alegacdo de manutengdo néao
programada da aeronave. Caso fortuito interno. Dever de
indenizar. Dano moral configurado. Quantum indenizatério.
Fixacdo com base na proporcionalidade e razoabilidade. Juros
moratorios. Incidéncia a partir da citacdo. Correcdo monetaria
desde o arbitramento. Dano material. Prejuizo financeiro.
Comprovacao. Pleito de honorarios advocaticios recursais.
Descabimento. Sentencga prolatada sob a égide do Cdodigo de
Processo Civil de 1973. Manutengdo do decisum singular.
Desprovimento do recurso.

- A relagdo contratual havida entre as partes configura tipica
relagdo de consumo, caracterizando responsabilidade objetiva,
que independe da existéncia de culpa do agente, no termos do
art. 14 do Cddigo de Defesa do Consumidor.

- A manutengdo da aeronave, ainda que emergencial, € uma
situag&o previsivel dentro da dindmica das operagbes de uma
companhia aérea, ndo tendo conddo, portanto, de afastar a
responsabilidade da empresa aérea.

- O dano moral decorrente do atraso de voo prescinde de
prova, sendo de responsabilidade in re ipsa, em razdo do
desconforto, aflicdo e dos transtornos suportados pelo
passageiro.

- A importéncia fixada pelo juizo a quo, a titulo de danos
morais, mostra-se condizente com o dano sofrido pela parte
apelada, sendo o referido valor suficiente para reparar a vitima,
sem configurar seu enriquecimento ilicito, e punindo o ofensor,
a fim de que este ndo cometa tal ilicito novamente.



- Tratando-se de relagdo contratual, os juros moratérios devem
incidir desde a citacdo, e a corre¢do monetaria da data do
arbitramento, consoante entendimento consolidado no Superior
Tribunal de Justica, motivo pelo qual a sentengca ndo merece
reparo nesse ponto.

- No estabelecimento dos danos materiais, é devida a
indenizacdo com a finalidade de recomposi¢cdo do patriménio
do ofendido.

- “Nos termos do Enunciado 7 do Plenario do STJ: Somente
nos recursos interpostos contra decisdo publicada a partir de
18 de margo de 2016, sera possivel o arbitramento de
honorarios sucumbenciais recursais, na forma do art. 85, § 11,
do novo CPC".

- Desprovimento da apelagéo.

VISTOS, RELATADOS e DISCUTIDOS estes autos, em que sao
partes as acima identificadas.

ACORDA a 2% Camara Civel do Tribunal de Justica da Paraiba, a
unanimidade, em negar provimento a apelagéo, nos termos do voto do Relator.

RELATORIO

Trata-se de apelacao interposta pela Oceanair Linha Aéreas S.A. —
Avianca, em face da sentenca proferida pela Juiza da Vara Unica da Comarca de Bonito
de Santa Fé (fs. 102/104), nos autos acao de indenizagao por danos materiais e morais,
ajuizada por Josefa Josely Pires, que julgou procedente os pedidos autorais, para
condenar a parte promovida, ora apelante, ao pagamento da quantia de R$ 778,00
(setecentos e setenta e oito reais), relativo aos danos materiais, bem como o importe de
R$ 7.000,00 (sete mil reais), a titulo de indenizagdo por danos morais.

Na peticdo inicial, a autora alega que comprou uma passagem
aérea, partindo de Sao Paulo com destino a Juazeiro do Norte, com previsao de
embarque no dia 19/06/2012, as 15h15min, e chegada, no mesmo dia, as 19h55min,
entretanto, houve demora no embarque, que somente ocorreu as 18h00, do dia
19/06/2012, com escala em Fortaleza as 21h22min, e chegada em Juazeiro do Norte, no
dia 20/06/2012, as 03h00, apds mais de 7 (sete) horas de atraso.

Aduz, ainda, que teve que esperar até as 09h00 do dia 20/06/2012
para receber sua bagagem, tendo que suportar os transtornos do atraso, bem como o
extravio de sua mala, constatando que estava faltando 02 (dois) celulares — um da marca
Motorola e outro da marca Samsung -, comprados pelo valor total de R$ 380,00 (trezentos
e oitenta reais), conforme notas fiscais acostadas e boletim de ocorréncia policial.

Afirma, outrossim, que foi contratado um motorista para fazer o
traslado da promovente de Juazeiro do Norte para Bonito de Santa Fé, e em razdo do



atraso do voo, o referido profissional teve despesas com alimentacao e estada, passando
o valor do traslado de R$ 300,00 (trezentos reais) para R$ 700,00 (setecentos reais).

Pugna, por fim, pela condenacdo da promovida, ora apelante ao
pagamento de indenizagao por danos morais, assim como pela condenagao pelos danos
materiais suportados, no valor total de R$ 780,00 (setecentos e oitenta reais) (fs. 02/10).

Junta documentos as fs. 11/19.

Designada audiéncia una (f. 46), foram ouvidas uma declarante e
trés testemunhas arroladas pela autora, tendo a promovida apresentado contestacao,
sendo, ainda, apresentadas as razdes finais pelas partes (fs. 52/54v.).

Na contestacdo as fs. 55/69, a parte demandada assevera que o
atraso e cancelamento do voo foi decorrente da necessidade de manutencdo nao
programada da aeronave, inexistindo conduta ilicita, bem como que a parte autora ao
despachar celulares como bagagem comum, infringiu as regras estabelecidas
contratualmente, haja vista que os referidos itens somente podem ser despachados em
bagagem de méo, ndo havendo, portanto, responsabilidade da requerida.

Anexa documentos as fs. 70/92.

Sentencga julgando procedente os pedidos iniciais, para condenar a
parte promovida, Oceanair Linhas Aéreas S.A., ao pagamento da quantia de R$ 778,00
(setecentos e setenta e oito reais) a titulo de danos materiais, corrigidos monetariamente
a partir do efetivo pagamento, e juros de mora de 1% ao més a partir da citagdo, bem
como ao pagamento do valor de R$ 7.000,00 (sete mil reais), a titulo de indenizagdo por
danos morais, corrigidos pelo INPC, a partir da sentenga, e juros de mora de 1% ao més,
a partir da citagao (fs. 102/104).

Irresignada, a Oceanair Linhas Aéreas S.A. — Avianca - apresentou
apelagao as fs. 107/123.

Aduz a apelante que a parte autora/recorrida foi informada, na hora
do embarque, sobre o atraso no voo, recebendo toda a assisténcia da companhia aérea,
nao havendo comprovagao de qualquer dano sofrido em decorréncia do atraso, assim
como que o atraso e cancelamento do voo foram decorrentes da necessidade de
manutencido ndo programada da aeronave, inexistindo conduta ilicita a ensejar reparagao
por danos morais.

Destaca que a apelada ao despachar os celulares na bagagem
comum, infringiu as normas contratuais, uma vez que os referidos objetos somente
poderiam ser transportados em bagagem de mao, o que descaracteriza a
responsabilidade da apelante, em razdo da auséncia de declaragdo de bagagem ou
comprovante de propriedade dos supostos itens furtados.

Reclama, ademais, que nao ocorreram danos morais passiveis de
indenizagao, visto que a ora apelante agiu com zelo e prudéncia, com a finalidade de
resguardar o bem-estar e seguranga dos seus passageiros, devendo, assim, o valor da
condenacgao por danos imateriais ser reduzido, para evitar enriquecimento sem causa da
apelada.



Enfatiza ser necessaria a reducao do percentual arbitrado a titulo de
honorarios advocaticios, caso seja mantida a condenagdo, como também que seja
retificado o termo inicial de incidéncia dos juros moratérios, a teor da Sumula 362 do
Superior Tribunal de Justica.

Ao final, requer a reforma da sentenga recorrida, para julgar
improcedente a agao, e condenar a parte apelada ao pagamento de custas e honorarios
advocaticios, e, alternativamente, pela redugdo do quantum fixado dos honorarios
advocaticios sucumbenciais, assim como, o valor da indenizacdo por danos morais,
atendendo, assim, aos critérios da proporcionalidade e razoabilidade.

Acosta documentos as fs. 124/127.

A parte apelada apresentou contrarrazées as fs. 132/135,
requerendo o desprovimento do recurso, para manter a sentenca apelada, nos termos em
que foi langada nos autos, com a majoracao dos honorarios advocaticios recursais.

A Procuradoria-Geral de Justica opina pelo prosseguimento do
recurso, sem manifestacdo de mérito, por entender estar ausente interesse publico e
relevancia social que torne necessaria a manifestacao ministerial (f. 139).

E o relatério.
VOTO — Desembargador Luiz Silvio Ramalho Junior — Relator —

Inicialmente, cumpre-se ressaltar que se aplica, in casu, o Cédigo de
Processo Civil de 1973, em atencao ao direito intertemporal disposto no art. 1.046 do
Codigo de Processo Civil 2015, e aos Enunciados do Férum Permanente de
Processualistas Civis, uma vez que a sentenca proferida nos autos foi publicada em
23/09/2015 (f. 106), ou seja, antes da vigéncia do Novo Cddigo de Processo Civil.

Destarte, preenchidos os pressupostos de admissibilidade recursal,
conheco da apelacgao.

O recurso deve ser desprovido.

A presente demanda versa sobre a responsabilidade civil da
empresa aérea pelos eventos ocorridos nos dias 19/06/2012 e 20/06/2012, quais sejam
atraso de mais de 7 (sete) horas no voo contratado, e extravio de bagagem com violagao
de conteudo — furto de 02 (dois) aparelhos celulares.

Consoante se extrai dos autos, a recorrida contratou uma viagem
saindo de Sao Paulo, no dia 19/06/2012, as 15h15min, com destino a Juazeiro do Norte,
com previsdao de chegada, no mesmo dia, as 19h55min. Contudo, o embarque somente
ocorreu as 18h00, do dia 19/06/2012, com escala em Fortaleza as 21h22min, e chegada
em Juazeiro do Norte, no dia seguinte (20/06/2012), as 03h00.

Ademais, a apelada teve que esperar até as 09h00 do dia
20/06/2012 para receber sua bagagem, tendo que suportar, ainda, a violagdo de sua
mala, pois verificou que estavam faltando 02 (dois) aparelhos celulares — um Motorola e
outro Samsung -, comprados no valor total de R$ 380,00 (trezentos e oitenta reais).



Relata, outrossim, que foi contratado motorista para fazer o traslado
da promovente de Juazeiro do Norte para Bonito de Santa Fé, e, em razdo do atraso do
voo, o referido motorista precisou fazer despesas com alimentacédo e estada, tendo que
desembolsar pelo traslado o valor de R$ 700,00 (setecentos reais), e ndo de R$ 300,00
(trezentos reais) como contratado.

Muito bem. Da analise do caderno processual, resta patente a falha
na prestacao do servigo contratado, haja vista que, embora a apelante assevere que o
atraso e cancelamento do voo foram decorrentes da necessidade de manutengdo nao
programada da aeronave, nao trouxe aos autos provas de sua alegacao, suficientes para
romper 0 nexo de causalidade entre a conduta da demandada/recorrente e o dano sofrido
pela recorrida/autora, e afastar a responsabilidade objetiva da empresa aérea.

Em se tratando de responsabilidade civil, cumpre-se destacar os
requisitos que a ensejam e, por conseguinte, geram o dever de indenizar, nos termos dos
artigos 186 e 927 do Cdédigo Civil, in verbis:

‘Art. 186. Aquele que, por agdo ou omissdo voluntaria,
negligéncia ou imprudéncia, violar direito e causar dano a
outrem, ainda que exclusivamente moral, comete ato ilicito.”

“Art. 927. Aquele que, por ato ilicito (arts. 186 e 187), causar
dano a outrem, fica obrigado a repara-lo.”

Outrossim, ressalte-se que se aplica, in casu, o Codigo de Defesa do
Consumidor, consoante entendimento pacificado no Superior Tribunal de Justi¢a, a saber:

AGRAVO REGIMENTAL. EMBARGOS DE DECLARACAO. AGRAVO
EM RECURSO ESPECIAL. ACAO DE INDENIZACAO.
TRANSPORTE AEREO INTERNACIONAL. ATRASO DE VOO.
PERDA DE CONEXAQO. CANCELAMENTO DE VOO. VIOLACAO DO
ART. 535 DO CPC. NAO OCORRENCIA. DANO MORAL
CONFIGURADO. EXCLUDENTE DE RESPONSABILIDADE. FORCA
MAIOR. SUMULA N. 7 DO STJ. QUANTUM INDENIZATORIO. NAO
CABIMENTO DE REVISAO. DISSIDIO JURISPRUDENCIAL.
INEXISTENCIA DE SIMILITUDE. PRESCRICAO. CODIGO DE
DEFESA DO CONSUMIDOR. APLICACAO. CONVENCAO DE
MONTREAL. INAPLICABILIDADE. [...] 5. A responsabilidade civil
das companhias aéreas em decorréncia da ma prestagcao de
servigos, apds a entrada em vigor da Lei n. 8.078/90, ndo é mais
regulada pela Convencdo de Varsévia e suas posteriores
modificagdes (Convengao de Haia e Convengao de Montreal) ou pelo
Cddigo Brasileiro de Aeronautica, subordinando-se ao Cédigo de
Defesa do Consumidor. 6. Agravo regimental desprovido. (grifo
nosso) (AgRg nos EDcl no AREsp 418.875/RJ, Rel. Ministro JOAO
OTAVIO DE NORONHA, TERCEIRA TURMA, julgado em
17/05/2016, DJe 23/05/2016)

Assim, a responsabilidade civil objetiva da empresa aérea é
configurada, independentemente, da existéncia de culpa, nos termos do art. 14 do Codigo
Consumerista:

“Art. 14. O fornecedor de servigos responde, independentemente da
existéncia de culpa, pela reparacdo dos danos causados aos



consumidores por defeitos relativos a prestacdo dos servicos, bem
como por informagdes insuficientes ou inadequadas sobre sua
fruicdo e riscos. (...) §3° O fornecedor do servico s6 nao sera
responsabilizado quando provar: | — que, tendo prestado o servigo, o
defeito inexiste; Il — a culpa exclusiva do consumidor ou de terceiro.”

Acerca da responsabilidade objetiva da companhia aérea,
colacionamos os seguintes julgados da Colenda Corte de Justica:

AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
CIVIL E CONSUMIDOR. TRANSPORTE AEREO DE PESSOAS.
FALHA DO SERVICO. ATRASO EM VOO. REPARACAO POR
DANOS MORAIS. RESPONSABILIDADE OBJETIVA
RECONHECIDA A PARTIR DOS ELEMENTOS FATICOS DOS
AUTOS. QUANTUM. RAZOABILIDADE. AGRAVO REGIMENTAL
NAO PROVIDO. 1. O entendimento pacificado no Superior Tribunal
de Justiga € de que o valor estabelecido pelas insténcias ordinarias a
titulo de indenizagdo por danos morais pode ser revisto nas
hipéteses em que a condenacao se revelar irriséria ou exorbitante,
distanciando-se dos padrbes de razoabilidade, o que se evidencia no
presente caso. 2. No caso, a indenizagao fixada, a titulo de danos
morais, no valor de R$ 10.000,00, atende os principios da
proporcionalidade e da razoabilidade, evitando o indesejado
enriquecimento sem causa do autor da acdo indenizatéria, sem,
contudo, ignorar o carater preventivo e pedagdgico inerente ao
instituto da responsabilidade civil, notadamente diante das
peculiaridades do caso, tais como o fato de que a empresa, sem
nenhuma justificativa, obrigou "os passageiros a permanecerem
dentro da aeronave apds o pouso por cerca de quatro horas,
principalmente no caso dos autores, que levavam um bebé de 9 nove
meses". 3. Agravo regimental ndo provido’.

EMBARGOS DE DECLARACAO NO RECURSO ESPECIAL.
OMISSAO, CONTRADICAO E OBSCURIDADE NAO VERIFICADAS.
DIREITO DO CONSUMIDOR. ACAO INDENIZATORIA. COMPANHIA
AEREA. CONTRATO DE TRANSPORTE. OBRIGACAO DE
RESULTADO. RESPONSABILIDADE OBJETIVA. DANOS MORAIS.
ATRASO DE VOO. PASSAGEIRO DESAMPARADO. PERNOITE NO
AEROPORTO. ABALO PSIQUICO. CONFIGURAGCAO. CAOS
AEREO. FORTUITO INTERNO. INDENIZACAO DEVIDA. 1. A
postergacdo da viagem superior a quatro horas constitui falha no
servico de transporte aéreo contratado e gera o direito a devida
assisténcia material e informacional ao consumidor lesado,
independentemente da causa originaria do atraso. 2. O dano moral
decorrente de atraso de voo prescinde de prova e a
responsabilidade de seu causador opera-se in re ipsa em virtude
do desconforto, da aflicio e dos transtornos suportados pelo
passageiro. [...]° (grifo nosso).

Desse modo, no caso em analise, verifica-se que a companhia aérea
deixou de prestar os servigos de transporte aéreo contratados pela apelada, causando

1 STJ, AgRg no AREsp 742.860/RJ, Rel. Ministro RAUL ARAUJO, QUARTA TURMA, julgado em 01/09/2015,
DJe 24/09/2015.

2 STJ, EDcl no REsp 1280372/SP, Rel. Ministro RICARDO VILLAS BOAS CUEVA, TERCEIRA TURMA,
julgado em 19/03/2015, DJe 31/03/2015.



inegaveis prejuizos de ordem moral e material, consubstanciando, portanto, a obrigacéo
de repara-los.

- DO DANO MORAL

O dano moral resta plenamente configurado, haja vista a forma de
atuagcdo da companhia aérea frente ao atraso de mais de 07 (sete) horas no voo,
ensejando uma situagao constrangedora e vexatdéria, a ser suportada pela ora recorrida.

Nao se trata de mero dissabor, mas de uma alteragao unilateral no
planejamento pessoal da autora/recorrida, que escolheu datas e horarios que melhor lhe
convinham, tendo a parte promovida/apelante quebrado tal expectativa.

Sobre o tema, ja decidiu esta segunda Camara Especializada Civel:

APELACAO CIVEL. ACAO DE INDENIZACAO POR DANOS
MORAIS. IMPROCEDENCIA. IRRESIGNACAO. CONTRATO DE
TRANSPORTE AEREO. RESPONSABILIDADE OBJETIVA. ATRASO
DE VOO POR MANUTENCAO NAO PROGRAMADA DE
AERONAVE. CASO FORTUITO INTERNO. DEVER DE INDENIZAR.
DANO MORAL CONFIGURADO. QUANTUM INDENIZATORIO.
FIXACAO COM BASE NOS CRITERIOS DA RAZOABILIDADE E
PROPORCIONALIDADE. MANUTENCAO DA  SENTENCA.
PROVIMENTO DO RECURSO. A relacdo contratual estabelecida
entre as partes se configura tipica relacédo de consumo, aplicando-se,
por conseguinte, a responsabilidade civil objetiva, configurada
independentemente da existéncia de culpa do agente, a teor do que
prescreve o art. 14 do Cdédigo Consumerista. - A manutengdo da
aeronave, ainda que emergencial, € uma situagao previsivel dentro
da dindmica das operagbes de uma companhia aérea, razdo pela
qual nao tem o condao de afastar a responsabilidade da empresa
aérea. - "O dano moral decorrente de atraso de voo prescinde de
prova e a responsabilidade de seu causador opera-se in re ipsa em
virtude do desconforto, da aflicdo e dos transtornos suportados pelo
passageiro." (EDcl no REsp 1280372/SP, Rel. Ministro RICARDO
VILLAS BOAS CUEVA, TERCEIRA TURMA, DJe 31/03/2015). - O
valor indenizatério deve ser arbitrado com base nas circunstancias
faticas, na gravidade objetiva do dano e no seu efeito lesivo.
Ademais, deve observar os critérios de proporcionalidade e
razoabilidade®.

CONSUMIDOR - Apelagao Civel - Agcao de indenizacao por danos
morais - Transporte aéreo de passageiro - Sentencga de procedéncia -
Condenacao da ré em danos morais - Irresignacao - Incidéncia do
Cédigo de Defesa do Consumidor - Atraso no voo por tempo
excessivo - Nao demonstracdo de excludente de responsabilidade -
Ma prestagdo do servico - Responsabilidade objetiva - Conduta
capaz de revelar ilicito civil - Dano moral configurado - "Quantum"
indenizatdrio - Proporcionalidade e razoabilidade - Manutengdo do
valor arbitrado - Desprovimento. - A responsabilidade civil das
companhias aéreas em decorréncia da ma prestagdo de servigos é
regulada pelo Cédigo de Defesa do Consumidor. - O atraso do voo
por tempo excessivo é situacido de indiscutivel desconforto e aflicio

3 TJPB - ACORDAO/DECISAO do Processo N° 00101085720138152001, 22 Camara Especializada Civel,
Relator DES. OSWALDO TRIGUEIRO DO VALLE FILHO, j. em 27-03-2018



a gerar dano moral indenizavel. - Da falha na prestagdo do servico,
resta configurada a responsabilidade da empresa aérea para a
reparacdo do dano moral causado, quando n&o provado excludente
de responsabilidade (art. 14, § 3° do CDC). - Cabe a companhia
aérea o 6nus de comprovar materialmente a excludente de culpa. - A
importancia indenizatéria deve ser arbitrada de maneira em que a
composigao do dano seja proporcional a ofensa, calcada nos critérios
da exemplaridade e da solidariedade, e com bastante moderacéo,
guardando a devida proporcionalidade a extensdo do dano, ao nivel
socioecondmico*.

Em verdade, o dano moral decorrente de atraso de voo prescinde de
prova, sendo que a responsabilidade do seu causador opera-se in re ipsa, por forga do
simples fato da violagao, em virtude do desconforto, afligdo e dos transtornos suportados
pelo passageiro.

Destaque-se que, em conformidade com a Resolugdo da ANAC n°
141, de 09 de margo de 2010, nos casos de atraso e cancelamento de voo, 0 passageiro
que comparecer para embarque tem direito a assisténcia material, que envolve
comunicagao, alimentacdo e acomodacgao, as quais sao oferecidas gradualmente pela
empresa aérea, sendo tais deveres decorrentes da concessao de servico publico,
independentemente da existéncia de culpa da companhia.

Assim, evidenciado nos autos o0 desrespeito e a ma prestacdo do
servigo da companhia aérea, bem como evidenciado o nexo de causalidade, com o nitido
prejuizo de cunho moral sofrido pela parte recorrida, a sentenga singular ndo merece
qualquer reparo, no tocante ao dano moral reconhecido pela juiza a quo.

- DO QUANTUM INDENIZATORIO

Com relacdo ao montante indenizatério, sabe-se que, para sua
fixagdo, o julgador deve se guiar pelo binbmio compensag¢ao/punicdo, assim como se
pautar pelos critérios da razoabilidade e proporcionalidade.

O valor tende a refletir uma satisfacao pela dor sofrida, mas ndo um
lucro facil ao lesado. Por outro lado, deve servir de punicdo ao causador do dano,
sobretudo como fator de desestimulo de novas condutas do género, tomando-lhe como
base a capacidade financeira, devendo, dessa feita, conservar o carater pedagogico, sem
se revestir de enriquecimento irrazoavel da vitima.

Desse modo, entendo que o montante de R$ 7.000,00 (sete mil
reais) arbitrado pela magistrada sentenciante, a titulo de indenizagado por danos morais,
condiz com as circunstancias faticas, a gravidade objetiva do dano e seu efeito lesivo, ndo
necessitando que qualquer reparo.

- DOS JUROS MORATORIOS

No que concerne ao termo inicial dos juros moratérios, entendo que
a sentengca ndo deve ser modificada, isso porque a juiza singular determinou a sua
incidéncia a partir da data da citacdo, em perfeita harmonia com o entendimento do
Superior Tribunal de Justica.

* TJPB - ACORDAO/DECISAO do Processo N° 00058957120148152001, 22 Camara Especializada Civel,
Relator DES. ABRAHAM LINCOLN DA CUNHA RAMOS, j. em 21-03-2017



Ora, tratando-se de relagdo contratual, os juros moratérios devem
incidir a partir da citagdo e a correcao monetaria desde a data do arbitramento, nos
termos da Sumula n° 362 do Superior Tribunal de Justi¢a®.

PROCESSUAL CIVIL. CIVIL. RECURSO ESPECIAL.
INDENIZACAO. DANOS MATERIAIS E MORAIS.
RESPONSABILIDADE CIVIL. TRANSPORTE AEREO. ATRASO NO
vOO. CODECOM. RESPONSABILIDADE OBJETIVA DO
TRANSPORTADOR AEREO. AGENCIA DE TURISMO. CULPA NAO
COMPROVADA. CORRECAO MONETARIA E JUROS
MORATORIOS. INCIDENCIA. HONORARIOS ADVOCATICIOS.
REVISAO. IMPOSSIBILIDADE. SUMULA 07/STJ. [...] 3. A teor da
jurisprudéncia desta Corte, tratando-se, in casu, de
responsabilidade contratual, os juros moratérios incidem a
partir da citagcdo. Precedentes. 4. Esta Corte consolidou
entendimento consoante o qual, nas indeniza¢des por dano moral, o
termo a quo para a incidéncia da corregdao monetaria é a data em
que foi arbitrado o valor. Precedentes. [...]°

Assim, também deve ser mantido o julgado nesse aspecto.
- DOS DANOS MATERIAIS

No estabelecimento dos danos materiais, € devida a indenizagao
com a finalidade de recomposi¢cao do patriménio do ofendido.

O valor arbitrado deve ser mantido, uma vez que a
demandada/recorrida tem o direito de ser ressarcida no importe de R$ 778,00 (setecentos
e setenta e oito reais), valor dispendido para aquisi¢ao dos 2 (dois) aparelhos celulares —
um Samsung e outro Motorola -, comprados na data de 19/06/2012, conforme os cupons
fiscais acostados as fs. 17 e o Boletim de Ocorréncia a f. 19, bem como para o
pagamento de R$ 400,00 (quatrocentos reais) pelas despesas com o motorista
responsavel pelo traslado da apelada a cidade de Bonito de Santa Fé, em conformidade
com o recibo emitido a f. 18, fatos esses corroborados pelos depoimentos da declarante e
testemunhas as fs. 52/53.

Dessa feita, os documentos comprobatérios do dano material devem
ser considerados como suficientes para a fixacdo do valor indenizatério, maxime porque a
parte apelante ndao fez prova em sentido contrario, capaz de afastar a credibilidade
desses elementos probantes.

- DOS HONORARIOS ADVOCATICIOS RECURSAIS

A parte apelada pugnou, em suas contrarrazdes, pela majoracao dos
honorarios advocaticios, em fase recursal, entretanto tal pleito ndo ha como prosperar,
conforme entendimento sedimentado no Superior Tribunal de Justica, sen&o, vejamos:

*> Simula 362 do STJ: A correcdo monetaria do valor da indeniza¢éo do dano moral incide desde a data do
arbitramento.
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AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
DECISAO AGRAVADA PROFERIDA PELA PRESIDENCIA DO STJ
QUE NAO CONHECEU DO RECURSO POR AUSENCIA DE
PROCURACAO DO ADVOGADO SUBSCRITOR DO AGRAVO.
SUMULA 115 DO STJ. HONORARIOS RECURSAIS.
DESCABIMENTO. RECURSO DESPROVIDO. [...] 3. Nos termos
do Enunciado 7 do Plenario do STJ: "Somente nos recursos
interpostos contra decisao publicada a partir de 18 de margo de
2016, sera possivel o arbitramento de honorarios sucumbenciais
recursais, na forma do art. 85, § 11, do novo CPC". 4. Agravo
interno desprovido’. (grifo nosso)

Destarte, a verba honoraria perseguida pelo advogado da parte
apelada ndo € cabivel, visto que a sentenga recorrida foi publicada em 23/09/2015 (f.
106), ou seja, sob a vigéncia do Cddigo de Processo Civil de 1973.

- DISPOSITIVO

Ante o exposto, nego provimento ao apelo, para manter, na integra,
a sentenca recorrida em todos os seus termos.

E o voto.?

Jodo Pessoa, 22 de maio de 2018.

Desembargador Luiz Silvio Ramalho Junior
- Relator -
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