SREE= PODER JUDICIARIO

TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO

Registro: 2018.0000904880

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos da Apelacdo n°
0005460-49.2013.8.26.0248, da Comarca de Indaiatuba, em que é
apelante M R M RELACOES E EVENTOS LTDA e apelada M V PIRES &
CIA LTDA EPP.

ACORDAM, em 22 Camara Reservada de Direito
Empresarial do Tribunal de Justica de S&o Paulo, proferir a seguinte
deciséo: "Negaram provimento ao recurso. V. U.", de conformidade com o

voto do Relator, que integra este acordao.

O julgamento teve a participagdo dos Exmos.
Desembargadores MAURICIO PESSOA (Presidente sem voto),
RICARDO NEGRAO E SERGIO SHIMURA.

Sao Paulo, 12 de novembro de 2018

Grava Brazil
RELATOR
ASSINATURA ELETRONICA
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APELACAO N°: 0005460-49.2013.8.26.0248

APELANTE: M R M RELACOES E EVENTOS LTDA
APELADA: MV PIRES & CIA LTDA EPP

COMARCA: INDAIATUBA

JUIZ PROLATOR: SERGIO FERNANDES

Acdo de obrigagdo de nao fazer c.c.
indenizatéria (marca) - Procedente em parte -
Inconformismo da autora - Nao acolhimento -
Contetdo da liminar que, de acordo com
esclarecimento prestado pelo proprio juizo a
guo, ndo impedia a realizacdo do evento sob
outra designacao - Registro de marca mista,
gue nao confere o direito exclusivo do uso da
expressdo Pink & White, que €, inclusive,
comumente utilizada em eventos festivos ao
redor do mundo - Tendo sido o evento
realizado sob outro nome, ndo ha que se falar
em violagdo ao direito de marca da autora ou
em concorréncia desleal - No mais, a autora
ndo comprovou a existéncia de prejuizos
gerados pela mera divulgacdo anterior a
realizacdo do evento com o nome Pink & White -
Indenizacdo por danos morais e materiais
indevida - Sentenca mantida - Recurso
desprovido.

VOTO N° 30557

| - Trata-se de sentenca que, em acao
de obrigacdo de néo fazer c.c. indenizatéria (marca), julgou
procedente em parte o pedido, apenas para confirmar a liminar
concedida a fls. 83/85 e 91/93 e declara-la cumprida. Confira-
se fls. 474/476 e 496.

Apelacdo n° 0005460-49.2013.8.26.0248 - Indaiatuba - Voto n° 30557e/f
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Inconformada, a autora (fls. 503/523)
pugna pela reforma da sentenca, para condenar a ré a pagar:
(i) astreinte fixada em R$ 50.000,00, ante o descumprimento da
liminar a fls. 83/85 e 91/93; (ii) indenizacdo material no valor de
R$ 90.000,00, que se estima ter sido auferido com a realizacao
do evento, ou em quantum a ser apurado em fase de
liuidacédo de sentenca, nos termos dos arts. 208 e 210, da Lei
9.279/96; e (iii) indenizacdo moral na quantia de R$ 50.000,00.

No mérito, alega, em sintese, que a
liminar a fls. 83/85 e 91/93 determinou a nao realizacdo do
evento, e ndo sO a abstencédo de usar a denominacao Pink &
White, motivo pelo qual se deve reconhecer o seu
descumprimento. Ainda, diz que a mudanca do home somente
ocorreu poucas horas antes da realizacao do evento, tendo
sido toda a divulgacao anterior feita em violagdo ao seu direito
de marca, de modo a confundir e desviar a clientela para o
evento da apelada. Destaca que a pessoa juridica pode sofrer
dano moral (Sumula 227, do C. STJ!) e discorre sobre a
presuncdo do prejuizo de material e moral em razdo da
violacdo do direito de marca. Aléem disso pontua que, na
medida em que ambas as empresas atuam no Estado de Sé&o
Paulo, em municipios que distam cerca de 26km (a apelante
em ltu e a apelada em Indaiatuba) e no mesmo segmento de
servicos, de sorte que a mera realizagdo do evento ja

caracteriza ato de concorréncia desleal, ensejando, portanto, o

! A pessoa juridica pode sofrer dano moral.
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dever de indenizar. Colaciona julgados do C. STJ e deste E.

Tribunal.

O preparo foi recolhido (fls. 524/525 e
546/547), sendo o recurso contrarrazoado (fls. 531/537).

Presentes 0s  pressupostos  de

admissibilidade, o recurso fica, neste ato, recebido.

E o relatdrio, adotado, quanto ao mais, o

da sentenca apelada.

I - A apelante ajuizou a acgao, em
09.04.2013, objetivando a nao realizagao do evento da apelada
intitulado Pink & White, marcado para o dia 12.04.2013, sob a
alegacao de que havia depositado, em 02.05.2012, o pedido de
registro da marca mista Pink & White perante o INPI (vide fls. 49),
em vista do sucesso de festa idealizada e realizada por ela em
28.04.2012. Pediu ainda indenizacdo moral e material, esta

ultima caso fosse realizado o evento.

Alegou que a apelada que atua no
mesmo segmento e em cidade proxima a sua, marcou evento
com a mesma denominacao e com as mesmas caracteristicas
(vestimentas obrigatorias e decoragdes branco e rosa), para
uma semana antes do seu evento anual Pink & White, que ja
estava marcado para o dia 20.04.2013, isso tudo com o
flagrante objetivo de desviar a clientela da apelante, e,

portanto, "pegando carona" no sucesso de marca alheia.
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O pedido liminar foi deferido a fls. 83/85
e 91/93, nos seguintes termos: "Ante o exposto, concedo a autora
antecipacdo de tutela para fim visado em item 'a’ de fls. 29, sob pena de multa diaria de
[R$ 50.000,00]." (multa inicialmente fixada em R$ 2.000,00, a fls.
83/85, e posteriormente modificada para R$ 50.000,00, a fls.
9193).

O pedido do item "a", a fls. 29, por sua

vez, continha a seguinte redac&o: "(A) LIMINARMENTE, nos termos do
artigo 209, 8§ 1°, da Lei da Propriedade Industrial (Lei n. 9.279/96) combinado com o artigo
461 § 3° do CPC, CONCEDER A TUTELA INIBITORIA DO ILICITO, determinando-se &
Ré, sob pena de multa de R$ 150.000,00 (cento e cinquenta mil reais), que se
abstenha de continuar a divulgar a festa contendo a expressdo "Pink & White™" ou

similares, bem como, da mesma forma, ndo realizar 0 evento programado para o

préximo dia 12 de abril de 2013, expedindo-se o competente mandado inibitério".

Em face da liminar concedida, a ré
peticionou em 12.04.2013 (fls. 99/101), informando que havia
mudado o nome do evento para Seccione Tujamo e pedindo a
reconsideragéo parcial da liminar de fls. 83/85 e 91/93, de
modo a ser autorizada a realizar o evento, agora sob diferente

denominacgéo.

O juizo de origem exarou despacho (fls.
135) dizendo que nao era o caso de reconsideracao, mas sim
de melhor explicitagdo de abrangéncia liminar. Disse que era

"evidente que ndo se proibe a ré de promover um evento no dia 12.04.13, mas sim de

realizar um evento promovido sob o signo 'Pink & White".".

O evento realizou-se em 12.04.2013.
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O i. Magistrado a quo julgou procedente
em parte a demanda, apenas para confirmar a liminar
concedida a fls. 83/85 e 91/93 e declara-la cumprida, sob o

seguinte fundamento:

"De rigor sinalar que anterioridade do depésito garante o

direito de uso exclusivo da marca.

Dai no tocante & ndo realizagcdo do evento com a marca

da autora € acdo é procedente.

Ao contrério do alegado pela autora a medida liminar foi
cumprida haja vista que o evento realizado pela ré se deu
sob outra denominagdo. Os meios de publicidade foram
usados de forma idéntica para divulgacdo de ambos os
eventos. Portanto, ndo houve realizacdo do evento sob o
nome de propriedade da autora, sendo o que basta para

considerar cumprida a medida liminar.

Todavia, em relacdo ao pedido de indenizagéo por danos
morais, a andlise do direito aplicavel impede o0 seu
acolhimento, justamente porque, em primeiro lugar, e de
acordo com o alegado na causa de pedir, toda a
insurgéncia tem como causa a violagcdo de interesses
puramente materiais da autora. Ademais, por ser a autora
uma pessoa juridica, ndo € possivel lhe atribuir
caracteres proprios dos seres humanos como
sentimentos, honra subjetiva, auto estima, equilibrio
psiquico, intimidade assim como ela ndo pode ser
reconhecida como apta a ser vitima de lesdo que atinja
tais valores ou atributos. Aliés, o artigo 52 do Cddigo Civil

permite a aplicacdo, as pessoas juridicas, da prote¢éo do
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direito da personalidade, no que couber. Isto refor¢a a
impossibilidade de reconhecimento do dano moral, no
caso concreto. N&o houve violagdo & honra objetiva,
conceito social, credibilidade, dentre outros da empresa
autora. Por outro lado, o argumento de pratica de
concorréncia desleal, sem a demonstracdo da lesdo aos
valores ou caracteres proprios da pessoa juridica, acima
referidos, é insuficiente para a caracterizacdo do dano
moral, no caso concreto. De qualquer forma, tal conduta
pode ser objeto de tutela no juizo criminal, por meio de
provocagdo da interessada, em razdo de se tratar de

acdo penal privada, sujeita a prazo decadencial, nos

termos do art. 195 e art. 199 da Lei n® 9279/96."

O inconformismo nédo prospera.

Il - A apelante insurge-se contra a r.
sentenca em relacao a trés pontos: (i) o ndo cumprimento da
liminar de fls. 83/85 e 91/93, sendo devida a astreinte no valor
de R$ 50.000,00; (ii) a indenizacdo material, estimada em R$
90.000,00; e (iii) a indenizacdo moral, em R$ 50.000,00.

Quanto a liminar, forcoso reconhecer

gue nao houve descumprimento por parte da apelada.

Em que pese nao ser despropositada a
interpretacéo sugerida pela apelante de que o juizo de origem,
ao mencionar de modo expresso o item "a", a fls. 29, pretendeu
com o deferimento da liminar obstar ndo s6 a realizacdo do
evento sob o signo Pink & White, mas sim a realizac&o do evento

em si, ainda que sob outra denominacdo, € certo que a
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apelada, de modo diligente, procurou o judiciario antes de
prosseguir com o0 evento, tendo sido esclarecido na origem
gue, nos termos da liminar, a efetivacdo do evento sob outro

signo nao ensejaria descumprimento.

Nesse contexto, descabido o pedido
para que seja decretado o descumprimento da liminar, com a
condenacéo da apelada a pagar a astreinte fixada, posto que a
apelada de fato alterou a denominagcao do evento e comunicou
a mudanca em suas redes sociais (vide material de divulgacéao
a fls. 129).

E nem se diga que o fato de a mudanca
ter acontecido horas antes do evento caracteriza por si sO 0

descumprimento.

O processo foi iniciado pela apelante
apenas trés dias antes da data do evento, tendo a apelada
tomado conhecimento do contelddo da liminar que impedia o
uso do nome Pink & White somente na véspera da realizacéo do
evento. Nessa conjuntura, portanto, perfeitamente razoavel que
a troca no nome da festa tenha acontecido somente no dia
dela, depois, frisa-se, de ter sido esclarecido o conteudo da

liminar pelo juizo de origem (vide fls. 135).

Em relacdo a indenizacdo por danos

morais e materiais, melhor sorte nao assiste a apelante.

Isso porque verifica-se dos autos que a

apelante detem a titularidade de marca mista (fls. 405/406 e
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421), sem direito exclusivo de uso da expresséo Pink & White,
que, inclusive, como apontado pela apelada, € tematica
comumente utilizada em eventos festivos ao redor do mundo
(vide fls. 171/186).

Nesse contexto, a mera utlizacdo do
nome Pink & White pela apelada, em imagem de configuracéo
visual nitidamente distinta da registrada pela apelante (vide fls.
49 e 52, 405/406 e 421), néao caracteriza violagao ao direito de

marca.

E mais, tendo sido realizado o evento
sob outra denominagdo que nao a registrada pela apelante, a
comprovacdao do prejuizo é indispensavel para que se
caracterize a concorréncia desleal e o dever de indenizar da

apelada.

Em tese, somente seria possivel a
condenacao da apelada em indenizar danos morais e matérias
se a apelante tivesse comprovado que obteve um faturamento
aguem do esperado com a realizacdo de seu evento, ainda que
o evento da apelada tivesse sido realizado sob outra

designacao.

Em outras palavras, a mera divulgacao
do evento nas redes sociais com o nome Pink & White ou a
realizacdo do evento sob outra designacéo, ainda que com
tematica similar a da festa realizada pela apelante (decoracao

e vestimentas obrigatdrias branco e rosa) ndo séo suficientes
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para caracterizar violagdo do direito de marca da apelante ou

concorréncia desleal.

N&o havendo violacdo do direito de
marca e nao tendo sido comprovado o dano resultante da
prévia divulgacdo com o nome Pink & White, portanto, n&o ha que

se falar em indenizac&o por danos morais e materiais.

Em conclusdo, mantém-se a r. sentenca

apelada.

Como consectario do nao provimento do
recurso, majoram-se 0s honorarios advocaticios devidos pela
apelante ao patrono da apelada para R$ 4.000,00, cf. art. 85,
88 1°,2°¢e 11.

IV - Eventuais embargos declaratorios
serao julgados em sessdo virtual, salvo se manifestada
oposicéo na propria peticdo de interposicdo dos embargos, nos
termos da Resolugdo n.° 549/2011, do C. Orgdo Especial,
deste E. Tribunal de Justica, entendendo-se o siléncio como

concordancia.

V - Ante 0 exposto, nega-se provimento

ao recurso. E o voto.

DES. GRAVA BRAZIL - Relator
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