PODER JUDICIARIO
TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DA PARAIBA
GABINETE DO DESEMBARGADOR LUIZ SILVIO RAMALHO JUNIOR

ACORDAO

APELACAO CIVEL (Processo n° 0034353-35.2013.815.2003)

RELATOR: Desembargador Luiz Silvio Ramalho Junior
APELANTE: Giuseppe Silva Borges Stuckert

ADVOGADOS: Wilson Furtado Roberto — OAB/PB 12.189 e outros
APELADO: Agéncia Sky Lines

APELACAO CIVEL — Acdo de Obrigacdo de Fazer clc
Indenizagcdo por Danos Morais e Materiais. Improcedéncia.
Inconformismo defensivo. Obra fotografica. Protecédo legal da
titularidade e restricbes ao uso. Exploragdo da fotografia sem
observancia da norma de regéncia. Violagao a direito autoral.
Ato ilicito. Dano moral in re ipsa. Dever de indenizar. Danos
materiais. Nao Comprovacgao. Provimento parcial.

- As obras fotograficas e as produzidas por qualquer
processo analogo ao da fotografia constituem direitos autorais,
0S quais proporcionam ao seu titular possibilidade de auferir os
efeitos patrimoniais decorrentes de obra que lhe pertence,
cabendo-lhe o direito exclusivo de utilizar, fruir e dispor dela,
consoante estabelece o art. 28 da Lei de Direitos Autorais.

- A configuragdo do dano moral prescinde da comprovagéo
da perturbagédo na esfera animica do lesado, existe in re ipsa,
bastando averiguar se o0s fatos narrados possuem a
potencialidade de causar o prejuizo alegado pelo autor,
raciocinio aplicavel a reprodugdo de obra fotografica sem
autorizacdo e alusdo ao nome do autor.

- No tocante ao dano material, a simples alegag&o do valor
cobrado pela fotografia, ndo tem o poder de comprovar o
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prejuizo sofrido pelo apelado, inexistindo portanto, o dever de
indenizar.

VISTOS, RELATADOS e DISCUTIDOS estes autos em que sao
partes as acima identificadas.

ACORDA a Segunda Céamara Especializada Civel do Tribunal
de Justica do Estado da Paraiba, a unanimidade, em dar provimento parcial a
apelagao civel, nos termos do relatorio e voto que integram o presente julgado.

RELATORIO

Trata-se de Apelacdo Civel (f.110) interposta por Giuseppe
Silva Borges Stuckert impugnando sentenga proferida pelo juiz da 112 Vara Civel
da Capital que, nos autos da Agao de Obrigagao de Fazer c/c Reparacao por Danos
Morais e Materiais ajuizada em face da Agéncia Sky Lines, julgou improcedentes
os pedidos autorais (fs. 103/107).

Em sede de exordial, alegou o autor que é fotografo
profissional e no ano de 2009 fotografou uma bela paisagem na Praia de
Coqueirinho.

Aduziu que cobra o valor de R$ 1.000,00 (mil reais) a R$
2.000,00 (dois mil reais) pela utilizagdo de sua fotografia para a confeccdo de um
painel fotografico e que o valor médio de cada fotografia profissional é de R$
1.500,00 (mil e quinhentos reais).

Aduziu que, recentemente se deparou com a contrafagdo de
sua fotografia no sitio www.agenciaskylines.com.br, que é da empresa demandada,
utilizando-se, indevidamente tal fotografia da Praia de Coqueirinho, sem a sua
devida autorizacdo e/ou remuneracdo, que o abalou tanto moral quanto
materialmente, tendo em vista que nada recebeu pela utilizagao de sua fotografia tado
desejada para fins publicitarios.

Pleiteou ao final, pela procedéncia dos pedidos e a
consequente condenagdo da ré ao pagamento de R$ 1.500,00 (mil e quinhentos
reais), referentes aos danos materiais, além de indenizagdo por danos morais em
valor a ser arbitrado pelo Juizo (fs. 02/18).

Juntou documentos (fs. 19/51).

Regularmente citada (f. 97-v), a demandada deixou fluir il albis
0 prazo para a apresentacao de sua Contestacao (Certidao — f. 98).

Decidindo a querela, o Juizo a quo sentenciou pela
improcedéncia do pleito autoral, consignando os seguintes termos na parte
dispositiva:

[...] “Diante do exposto, JULGO IMPROCEDENTE os pedidos
contidos na exordial.
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Condeno, outrossim, a promovente em custas e pagamento da verba
honoraria, que fixo em R$ 1.000,00 (mil reais), ex vi do disposto no
art. 85 do CPC, da qual ficara isenta até e se, centre em cinco anos,
a parte vencedora comprovar ndo mais subsistir 0 seu estado de
miserabilidade juridica.” [...] (f. 107) (sic) (destaques originais).

Inconformado, o promovente interpds Recurso Apelatorio, em
cujas razdes assevera ter restado demonstrada a autoria das fotos, bem como a
ilicitude da conduta da parte promovida ao utilizar indevidamente a fotografia de sua
autoria em site, para fazer propaganda do negdcio, sem a devida autorizagao.

Afirma estarem presentes, no caso, todos os pressupostos da
responsabilidade civil, motivo pelo qual resta configurado o dever de indenizar,
independentemente da forma como a recorrida tive acesso a obra fotografica (fs.
111/119).

Intimada (f. 121), a apelada n&o apresentou suas
Contrarrazdes (Certidao — f. 122).

A Procuradoria de Justica pugnou pelo prosseguimento do
recurso, sem manifestacdo quanto ao mérito (fs. 126/129).

E o relatério.

— VOTO - Desembargador Luiz Silvio Ramalho Junior
(Relator).

Presentes o0s pressupostos extrinsecos e intrinsecos de
admissibilidade, conhego da apelagao interposta.

Conforme relatado, pretende o recorrente, através desta
irresignacao apelatéria, a reforma do julgado, sob o argumento de que restou
comprovado nos autos que a fotografia € de sua propriedade intelectual e que houve
a sua utilizagao pela empresa demandada em seu perfil
(www.agenciaskylines.com.br), sem qualquer autorizagéo, razao pela qual pleiteia
indenizagao pelos danos morais e materiais experimentados, além da obrigagdo de
divulgar no mesmo endereco eletrénico a fotografia com a identificagdo do seu autor.

Pois bem. Extrai-se do art. 11 da Lei 9.610/98, que regula os
direitos autorais, que o autor de obras intelectuais € “a pessoa fisica criadora de
obra literaria, artistica ou cientifica”.

Do conjunto probatério coligido ao encarte processual,
constata-se que a titularidade e autoria da obra fotografica restou devidamente
comprovada, porquanto a imagem esta disponivel em diversos sitios na internet e no
“‘Google”, inclusive esta ferramenta de busca indica a origem da foto, fazendo
mengao ao nome do promovente, bem como existe a Certiddo de Registro no
Cartorio Toscano de Brito (fs. 26/29).

Logo, entendemos que as provas trazidas aos autos pela parte
autora foram suficientes para demonstrar a autoria intelectual da obra, restando,
portanto, configurada a sua legitimidade para requerer a reparagédo pelos danos
suportados.
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E de se ressaltar que ndo interessa se a foto foi proveniente de
um outro sitio, porquanto para que fosse exposta no sitio eletrdbnico da parte
promovida seria necessaria a autorizagdo do autor da obra.

Destarte, embora seja possivel o download da imagem
gratuitamente na internet, verifica-se que a demandada tinha plenas condigbes de
identificar a autoria da fotografia e, posteriormente, pedir-lhe autorizagcédo para o seu
uso, ja que, como visto acima, o site de busca “Google”, ao mostrar a foto, identifica
0 seu autor.

Feitas essas consideragdes, passa-se a analise do dever de
indenizar.

Em se tratando de responsabilidade civil, cumpre perquirir a
ocorréncia dos requisitos que a ensejaram.

Neste sentido, dispdem os artigos 186 e 927 do Cadigo Civil:

CC - Art. 186. Aquele que, por acdo ou omissdo voluntaria,
negligéncia ou imprudéncia, violar direito e causar dano a outrem,
ainda que exclusivamente moral, comete ato ilicito.

CC — Art. 927. Aquele que, por ato ilicito (arts. 186 e 187), causar
dano a outrem, fica obrigado a repara-lo.

Assim, para que se reconhec¢a o cabimento da indenizacao,
mostra-se necessaria a constatagdo da conduta antijuridica que gere dano, bem
como o nexo de causalidade entre a conduta e o dano.

A Lei n®9.610/98, em seu art. 7°, dispde sobre a titularidade da
obra:

Lei n° 9.610/98 — Art. 7°. Sédo obras intelectuais protegidas as
criacdes do espirito, expressas por qualquer meio ou fixadas em
qualquer suporte, tangivel ou intangivel, conhecido ou que se invente
no futuro, tais como:

[..];

VII — as obras fotograficas e as produzidas por qualquer processo
analogo ao da fotografia;

Percebe-se, destarte, que as obras fotograficas, e as
produzidas por qualquer processo analogo ao da fotografia, constituem direitos
autorais, os quais proporcionam ao seu titular a possibilidade de auferir os efeitos
patrimoniais decorrentes de obra que Ihe pertence, cabendo-lhe o direito exclusivo
de utilizar, fruir e dispor dela, consoante estabelece o art. 28 da Lei de Direitos
Autorais. Confira:

Lei n°® 9.610/98 — Art. 28. Cabe ao autor o direito exclusivo de utilizar,
fruir e dispor da obra literaria, artistica ou cientifica.

Ademais, ndo pode a fotografia ser divulgada sem a
concordancia ou prévia autorizagdo do seu criador, nem tampouco sem que seja
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indicada a autoria correlata, como pode ser visto da redagao dos arts. 29 e 79, §1°,
ambos do mesmo Diploma Legal abaixo transcrito:

Lei n°® 9.610/98 —Art. 29. Depende de autorizagcio prévia e expressa
do autor a utilizacédo da obra, por quaisquer modalidades, tais como:

| — a reproducao parcial ou integral,

Lei n° 9.610/98 —Art. 79. O autor de obra fotografica tem direito a
reproduzi-la e coloca-la a venda, observadas as restricbes a
exposicao, reproducdo e venda de retratos, e sem prejuizo dos
direitos de autor sobre a obra fotografada, se de artes plasticas
protegidas.

§1° A fotografia, quando utilizada por terceiros, indicara de forma
legivel o nome do seu autor.

Dito isso, constata-se que a legislagado de regéncia estabelece
restricdes na divulgacao de imagem, ou seja, € necessaria a autorizagao prévia e
expressa do respectivo autor do trabalho.

Lado outro, também possibilita ao adquirente de obra
fotografica efetuar reproducédo de imagens, caso tenha conseguido os direitos de
forma regular, ou seja, mediante permissao e indicagao do autor fotografico.

In casu, a empresa promovida cometeu ato ilicito, agindo
contrariamente a lei e, por conseguinte, violou direito autoral ao publicar fotografia
sem fazer alusdo ao seu respectivo titular e sem autorizacéo deste.

Ora, constata-se que, em momento algum, a recorrida pediu ao
titular da fotografia para divulga-la ou expé-la em seu perfil, j4 que néo colacionou
aos autos qualquer contrato, devendo responder pelo uso indevido do material
fotografico.

Quanto ao nexo causal entre a conduta perpetrada pela
promovida e o dano sofrido pelo autor, entendemos que restou comprovado, posto
que a violagao ao direito autoral s6 ocorreu em virtude da divulgagédo inadequada,
sem autorizagcdo e mengao ao nome do titular.

A ofensa surge do desrespeito ao direito exclusivo a imagem, ja
que apenas pode ser exercido pelo titular. Ja a obrigagdo de indenizar nasce da
utilizacao da foto sem a devida autorizagdo, sendo desnecessaria a prova da
existéncia do dano.

Com efeito, a configuragdo do dano moral prescinde da
comprovacao da perturbacido na esfera animica do lesado, existe in re ipsa,
bastando averiguar se os fatos narrados possuem a potencialidade de causar o
prejuizo alegado pelo autor, raciocinio aplicavel a reproducdo de obra fotografica
sem autorizagao e alusdo ao nome do autor.

No ponto, eis o STJ™:

1 (REsp 1562617/SP, Rel. Ministro MARCO AURELIO BELLIZZE, TERCEIRA TURMA, julgado em
22/11/2016, DJe 30/11/2016)
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RECURSOS ESPECIAIS. 1. ACAO DE INDENIZACAO
DECORRENTE DE VIOLACAO DE DIREITO MORAL E
PATRIMONIAL DO AUTOR DE OBRA ARQUITETONICA,
REPRODUZIDA EM LATAS DE TINTAS E MATERIAL
PUBLICITARIO, SEM SUA AUTORIZACAO E INDICACAO DO
CREDITO AUTORAL. 2. AUTORIZAGCAO DO PROPRIETARIO DA
CASA RETRATADA, MEDIANTE CORRELATA REMUNERACAO
(CONTRATO DE CESSAO DE USO DE IMAGEM). IRRELEVANCIA.
ADQUIRENTE DA OBRA, EM REGRA, NAO INCORPORA
DIREITOS AUTORAIS. 3. ESCUSA DO ART. 48 DA LEl N.
9.610/1998 (OBRA SITUADA EM LOGRADOURO PUBLICO).
INAPLICABILIDADE. UTILIZACAO DA OBRA COM FINALIDADE
COMERCIAL. 4. SANCAO CIVIL. SUBSUNCAO DO FATO A
NORMA SANCIONADORA. NAO VERIFICACAO. 5. VIOLACAO DE
DIREITO PATRIMONIAL DO AUTOR. RECONHECIMENTO.
MENSURACAO CERTA E DETERMINADA DO DANO MATERIAL.
NECESSIDADE. 6. VIOLACAO DE DIREITO MORAL DO AUTOR.
AUSENCIA DO CREDITO AUTORAL. SUFICIENCIA PARA A
CARACTERIZACAO DE DANO MORAL INDENIZAVEL. 7.
RECURSO ESPECIAL DA FABRICANTE DE TINTAS IMPROVIDO;
E RECURSO ESPECIAL INTERPOSTO PELO AUTOR DA OBRA
PARCIALMENTE PROVIDO.

1. Especificamente em relagédo as obras arquitetonicas, o projeto e o
esbocgo, elaborados por profissionais legalmente habilitados para
tanto, e a edificacdo sdo formas de expressdo daquelas. A
construgdo consiste no meio fisico em que a obra arquiteténica,
concebida previamente no respectivo projeto, veio a se plasmar. A
utilizagcdo (no caso, com finalidade lucrativa) da imagem da obra
arquitetonica, representada, por fotografias, em propagandas e latas
de tintas fabricadas pela demandada encontra-se, inarredavelmente,
dentro do espectro de protegcdo da Lei de Protecdo dos Direitos
Autorais.

2. A aquisicdo, em si, de uma obra intelectual ndo transfere
automaticamente os direitos autorais, salvo disposicdo expressa em
contrario e ressalvado, naturalmente, 0 modo de utilizac&o intrinseco
a finalidade da aquisi¢cdo. Na hipétese dos autos, ante o siléncio do
contrato, o proprietario da casa, adquirente da obra arquitetbnica,
nao incorporou em seu patriménio juridico o direito autoral de
representa-la por meio de fotografias, com fins comerciais, tampouco
o de cedé-lo a outrem, ja que, em regra, a forma nao Ihe pertence e o
aludido modo de utilizagédo refoge da finalidade de aquisigdo. Assim,
a autorizacao por ele dada néo infirma os direitos do arquiteto, titular
do direito sob comento.

3. Em raz&o de as obras situadas permanentemente em logradouros
publicos integrarem de modo indissociavel o meio ambiente, a
compor a paisagem como um todo, sua representacao (por meio de
pinturas, desenhos, fotografias e procedimentos audiovisuais), por
qualquer observador, nao configura, em principio, violagdo ao direito
autoral. A obra arquitetonica, ainda que situada permanentemente
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em propriedade privada, sendo possivel visualiza-la a partir de um
local publico, integra, de igual modo, o meio ambiente e a paisagem
como um todo, a viabilizar, nesse contexto (paisagistico) a sua
representacao, o que, também, ndo conduziria a violagdo do direito
do autor. A hipotese, todavia, ndo é de mera representagcdo da
paisagem, em que inserida a obra arquitetbnica, mas sim de
representacdo unicamente da obra arquitetbnica, com a finalidade
lucrativa. Refoge, em absoluto, do ambito de aplicagao do art. 48 da
Lei n. 9.610/1998, a representagao por terceiro de obra arquitetonica
com finalidade comercial, que, como detidamente demonstrado,
consubstancia direito exclusivo de seu autor.

4. O art. 103, da Lei n. 9.610/1998, veicula sancao civil especifica
pela violagdo de determinado direito autoral (editar fraudulentamente
obra sem autorizacao do titular), e ndo, propriamente, um parametro
de reparagido pelo dano material percebido pelo autor da obra. Na
espécie, ndo houve edigao/reproducao da obra, compreendida esta
como a confeccdo de copia ou exemplar da obra em si, e, muito
menos, reproducao fraudulenta da obra, que pressupbde ma-fé, ou
seja, deliberado propdsito de contrafagcao.

5. A mensuracéo do dano material deve ser certa e determinada, nao
comportando meras conjecturas. In casu, o autor deve obter a
reparacdo pela violagcdo de direito patrimonial, consistente na
remuneragao pela representagdo de sua obra ajustada, devidamente
atualizada, nos exatos termos em que se deu a contratacédo entre a
fabricante de tintas, de renome no seguimento, e o suposto titular do
direito autoral, os proprietarios da casa retratada. Inexiste razao
idobnea para compreender que esta contratagdo ndo observou a
praxe mercadoldgica para a concessao dos direitos de utilizacao da
imagem, com a pratica de valores igualmente condizentes com o
objeto contratado.

6. A criagao intelectual é expressdo artistica do individuo; a
obra, como criagao do espirito, guarda em si aspectos
indissociaveis da personalidade de seu criador. Nessa extensao,
a defesa e a protecdo da autoria e da integridade da obra
ressaem como direitos da personalidade do autor,
irrenunciaveis e inalienaveis. Por conseguinte, a mera utilizagao
da obra, sem a devida atribuicao do crédito autoral representa,
por si, violagdo de um direito da personalidade do autor e, como
tal, indenizavel.

7. Recurso especial da fabricante de tintas improvido; e recurso
especial do autor da obra parcialmente provido. (grifamos).

Cumpre ressaltar que, na forma do art. 5° inciso X, da
Constituicdo Federal, o direito a imagem, a honra e a vida privada € inviolavel e,
quando desrespeitado, enseja a indenizagdo pelos danos morais e materiais
causados. Confira:

CF — Art. 5° Todos sao iguais perante a lei, sem distingdo de qualquer
natureza, garantindo-se aos brasileiros e aos estrangeiros residentes

712
AC 0034353-35.2013.815.2001_4 (Danos Materiais e Morais - Obra fotogréafica - Improcedéncia -
Insurgénca defensiva - Protecdo Legal - Lei 9.610-1998 - Dano material - Ndo Comprovacéao -
Provimento Parcial)



no Pais a inviolabilidade do direito a vida, a liberdade, a igualdade, a
seguranca e a propriedade, nos termos seguintes:

[...];

X — sao inviolaveis a intimidade, a vida privada, a honra e a imagem
das pessoas, assegurado o direito a indenizagao pelo dano material
ou moral decorrente de sua violagao;

Ainda, o art. 108, da Lei n°® 9.610/1998 prevé o cabimento de
indenizagao por danos morais, nos casos de utilizacdo de obra sem a indicagdo do
nome do autor, in verbis:

Lei n°® 9.610/1998 — Art. 108. Quem, na utilizagdo, por qualquer
modalidade, de obra intelectual, deixar de indicar ou de anunciar,
como tal, o nome, pseudénimo ou sinal convencional do autor e do
intérprete, além de responder por danos morais, esta obrigado a
divulgar-lhes a identidade da seguinte forma:

| — tratando-se de empresa de radiodifusdo, no mesmo horario em
que tiver ocorrido a infragao, por trés dias consecutivos;

Il — tratando-se de publicagdo grafica ou fonografica, mediante
inclusdo de errata nos exemplares ainda nao distribuidos, sem
prejuizo de comunicagao, com destaque, por trés vezes consecutivas
em jornal de grande circulagdo, dos domicilios do autor, do intérprete
e do editor ou produtor;

lll - tratando-se de outra forma de utilizagdo, por intermédio da
imprensa, na forma a que se refere o inciso anterior.

Nesta Céamara®? a questdo ja foi objeto de decisdo, sendo
vejamos:

APELACAO CIVEL. ACAO DE OBRIGACAO DE FAZER C/C
INDENIZAGAO POR DANOS MORAIS E MATERIAIS.
FOTOGRAFIA. AUTORIA COMPROVADA. PROTEGAO LEGAL DA
TITULARIDADE E RESTRICOES AO USO. ARTS. 7°, VII, 28 e 28
DA LEI N° 9.610/98. NECESSIDADE DE AUTORIZACAO E DE
MENGAO AO NOME DO AUTOR DO TRABALHO FOTOGRAFICO.
EXPLORACAO DA FOTO SEM OBSERVANCIA DA NORMA DE
REGENCIA. VIOLAGCAO A DIREITO AUTORAL. ATO ILICITO. NEXO
CAUSAL PROVADO. OFENSA COM O DESRESPEITO AO DIREITO
EXCLUSIVO A IMAGEM. DANO MORAL IN RE IPSA.
DESNECESSIDADE DE COMPROVAGAO. DEVER DE INDENIZAR.
DANOS MATERIAIS. AUSENCIA DE PROVA QUANTO AO VALOR
DO PREJUIZO PROCEDENCIA PARCIAL DOS PEDIDOS
AUTORAIS. PROVIMENTO PARCIAL DO RECURSO.

— Para a comprovacgao da autoria de fotografia, revela-se suficiente a
apresentacao de copia impressa da pagina de um sitio eletrénico no
qual ha o registro autoral da foto.

2 (TJPB — ACORDAO/DECISAO do Processo N° 00029532620158152003, 22 Camara
Especializada Civel, Relator DES. OSWALDO TRIGUEIRO DO VALLE FILHO, j. em 31-10-2017)
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— As obras fotograficas e as produzidas por qualquer processo
analogo ao da fotografia constituem direitos autorais, os quais
proporcionam ao seu titular a possibilidade de auferir os efeitos
patrimoniais decorrentes de obra que lhe pertence, cabendo-lhe o
direito exclusivo de utilizar, fruir e dispor dela, consoante estabelece
o art. 28 da Lei de Direitos Autorais.

— Nao pode a fotografia ser divulgada sem a concordancia ou prévia
autorizagao do seu criador, nem tampouco sem que seja indicada a
autoria correlata, como pode ser visto da redacéo dos arts. 29 e 79,
§1°, ambos do mesmo Diploma Legal.

— Constata-se o cometimento de ato ilicito, em violacdo ao direito
autoral, com a publicacdo de fotografia sem fazer alusdo ao seu
respectivo titular e sem autorizagéo deste.

- “A simples circunstancia de as fotografias terem sido publicadas
sem a indicacdo de autoria — como restou incontroverso nos autos —
€ o bastante para render ensejo a reprimenda indenizatoria por
danos morais” (STJ, Quarta Turma, REsp 750.822/RS, Rel. Ministro
Luis Felipe Salomao, DJe 01/03/2010).

— Para a comprovacdao de danos materiais, ha a necessidade de
prova a possibilitar a realizagdo de um juizo cognitivo de certeza
acerca da exata extensdo dos prejuizos alegados, situagdo que
entendo nado existir no caso concreto. Ausente o0 minimo substrato
probatério a respaldar a pretensao autoral em relacdo ao valor
alegadamente como cobrado pelas fotografias utilizadas pela parte
demandada, inexiste direito a reparagao por danos materiais ante a
auséncia de prova.

Dessa forma, entendemos ser devida indenizacdo por danos
morais, em virtude do preenchimento dos requisitos da responsabilizag&o civil.

Fixada a premissa de que a indenizagdo por danos morais é
devida, cumpre analisar o quantum indenizatorio, e nesse contexto, registramos que
doutrina e jurisprudéncia inclinam-se no sentido de conferir a indenizagao as fungdes
compensatoria, a fim de mitigar os danos sofridos pela vitima; a punitiva, para
condenar o autor da pratica do ato lesivo e a preventiva, para dissuadir o
cometimento de novos atos ilicitos.

Desse modo, a vitima deve receber uma soma que lhe
compense a humilhacdo sofrida, arbitrada segundo as circunstancias do caso
concreto, e que nao deve ser fonte de enriquecimento, tampouco ser inexpressiva.

No que diz respeito aos critérios para a fixacdo da indenizacao
por dano moral, precisa é licdo de Sergio Cavalieri Filho*:

[...] “Creio que na fixagcdo do quantum debeatur da indenizagéo,
mormente tratando-se de lucro cessante e dano moral, deve o juiz ter
em mente o principio de que o dano nao pode ser fonte de lucro. A
indenizagdo, ndo ha duvida, deve ser suficiente para reparar o dano,

3 Sergio Cavalieri Filho, In Programa de Responsabilidade Civil. 52 edi¢do. 2003. p. 108

9/12
AC 0034353-35.2013.815.2001_4 (Danos Materiais e Morais - Obra fotogréafica - Improcedéncia -
Insurgénca defensiva - Protecdo Legal - Lei 9.610-1998 - Dano material - Ndo Comprovacéao -
Provimento Parcial)



0 mais completamente possivel, nada mais. Qualquer quantia a
maior importara enriquecimento sem causa, ensejador de novo
dano”. [...].

E continua:

[...] “Importa dizer que o juiz, ao valorar o dano moral, deve arbitrar
uma quantia que, de acordo com seu prudente arbitrio, seja
compativel com a reprovabilidade da conduta ilicita, a intensidade e
duragdo do sofrimento experimentado pela vitima, a capacidade
econdmica do causador do dano, as condicbes econdmicas do
ofendido, e outras circunstancias mais que se fizerem presentes”.

[.].
Esta é a jurisprudéncia*:

RECURSOS ESPECIAIS. DIREITO CIVIL E PROCESSUAL CIVIL.
ACAO DE INDENIZACAO POR DANOS MORAIS. PUBLICACAO DE
LIVRO. FALSO RELATO DE CUNHO RACISTA E EUGENICO
ATRIBUIDO A POLITICO. REPERCUSSAO NACIONAL E
INTERNACIONAL DA FALSA IMPUTACAO. DANO MORAL
REPARACAO ESPECIFICA. PRINCIPIO DA REPARACAO
INTEGRAL DO DANO. CERCEAMENTO DE DEFESA. NAO
OCORRENCIA. NAO RECEBIMENTO DA APELACAO POR
PREMATURIDADE. TRANSITO EM JULGADO. HONORARIOS
ADVOCATICIOS. VALOR RAZOAVEL. REVISAO. SUMULA 7/STJ.

1. Consoante se extrai do acordao do Supremo Tribunal Federal na
ADIn 4.815/DF, a dispensa de autorizacao prévia dos envolvidos para
a publicagao de biografias implica a responsabilidade a posteriori por
danos comprovadamente causados. Extrai-se do voto da relatora, a
Ministra Carmen Lucia, que "ndo ha, no direito, espago para a
imunidade absoluta do agir no exercicio de direitos com interferéncia
danosa a direitos de outrem. Acdo livre é agdo responsavel.
Responde aquele que atua, ainda que sob o titulo de exercicio de
direito proprio."

2. A liberdade de expressdo acarreta responsabilidade e nao
compreende a divulgacao de falsidade e a pratica de crimes contra a
honra. A divulgacado de episddio falso, como se verdadeiro fosse,
além de ofender a honra do lesado, prejudica o interesse difuso do
publico consumidor de bens culturais, que busca o conhecimento e
nao a desinformacgao.

3. Publicacdo de livro imputando falsamente a pessoa publica
afirmagdes de cunho racista e eugénico. Ampla divulgagdo na midia
impressa, televisiva e virtual, tendo acarretado também processo
criminal contra o autor perante o Supremo Tribunal Federal por crime
de racismo e processo de cassagdo de mandato perante a Camara
dos Deputados por quebra de decoro parlamentar.

4 (REsp 1440721/GO, Rel. Ministra MARIA ISABEL GALLOTTI, QUARTA TURMA, julgado em
11/10/2016, DJe 11/11/2016)
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4. Admite-se a revisao do valor fixado a titulo de condenacgéo por
danos morais em recurso especial quando infimo ou exagerado,
ofendendo os principios da proporcionalidade e da razoabilidade.

5. A indenizaciao por danos morais possui triplice fun¢ao, a
compensatéria, para mitigar os danos sofridos pela vitima; a
punitiva, para condenar o autor da pratica do ato ilicito lesivo, e
a preventiva, para dissuadir o cometimento de novos atos
ilicitos. Ainda, o valor da indenizagao devera ser fixado de forma
compativel com a gravidade e a lesividade do ato ilicito e as
circunstancias pessoais dos envolvidos.

6. Indenizagdo no valor de R$ 250.000,00 (duzentos e cinquenta mil
reais), a cargo de cada recorrido, que, no caso, mostra-se adequada
para mitigar os danos morais sofridos, cumprindo também com a
funcdo punitiva e a preventiva, sem ensejar a configuragdo de
enriquecimento ilicito.

7. O direito de resposta, de esclarecimento da verdade, retificagcao de
informacao falsa ou a retratagdo, com fundamento na Constituicdo e
na Lei Civil, ndo foi afastado; ao contrario, foi expressamente
ressalvado pelo acordao do Supremo Tribunal Federal na ADPF 130.

Trata-se da tutela especifica, baseada no principio da reparagao
integral, para que se preserve a finalidade e a efetividade do instituto
da responsabilidade civil (Codigo Civil, arts. 927 e 944).

8. Segundo o entendimento pacifico do STJ, ao juiz, como
destinatario da prova, cabe indeferir as que entender impertinentes,
sem que tal implique cerceamento de defesa. Incidéncia da Sumula
7/STJ.

9. Tendo sido negado processamento ao recurso de apelagéo
interposto pela Editora, por decisdo transitada em julgado, ndo cabe
apreciar sua inconformidade de mérito em grau de recurso especial.

10. A alteracdo dos valores dos honorarios advocaticios fixados pelo
Tribunal de origem, quando nao irrisdrios ou excessivos, exige o
reexame de fatos e provas incabivel no ambito do recurso especial.

Incidéncia da Sumula n° 7/STJ.

11. Recurso especial de Ronaldo Ramos Caiado parcialmente
conhecido e, na parte conhecida, provido.

12. Recurso Especial de Fernando Gomes de Moraes conhecido em
parte e, na parte conhecida, nao provido.

13. Recurso especial de Editora Planeta do Brasil Ltda nao
conhecido. (grifamos).

Sopesando o transtorno suportado pelo autor e considerando a
capacidade econdémico-financeira da ré, bem como o fato de que a indenizagao por
dano moral deve se revestir de carater compensatério, punitivo e preventivo, temos
que o valor de R$ 1.500,00 (mil e quinhentos reais), € condizente com as
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circunstancias faticas, a gravidade objetiva do dano e seu efeito lesivo, bem como
observa os critérios de proporcionalidade e razoabilidade.

Com relagdo ao montante dos danos patrimoniais, entendemos
que a simples alegagdo de que o valor cobrado por fotografia € R$ 1.500,00 (mil e
quinhentos reais), ndo tem o conddo de demonstrar com precisdo o importe do
dano, frise-se, de ordem material, razdo pela qual o pleito de indenizagcao dessa
espécie de prejuizo deve ser rejeitado.

Ante o exposto, dou parcial provimento a Apelacao para:

I) determinar que a parte recorrida retire a fotografia do perfil
(www.agenciaskylines.com.br), bem como se abstenha de utiliza-la, sob pena de
multa diaria de R$ 100,00 (cem reais), limitada ao valor de R$ 1.500,00 (mil e
quinhentos reais);

Il) condenar a promovida a pagar ao autor o valor de R$
1.500,00 (mil e quinhentos reais) a titulo de danos morais, devidamente corrigido a
partir desta decisao, e juros de mora de 1% ao més, a contar do evento danoso;

[Il) condeno, ainda, a divulgar no mesmo enderego eletrénico a
fotografia com a identificacdo do seu autor, por 3 (trés) dias consecutivos, no prazo
de 10 (dez) dias a contar do transito em julgado.

Por fim, considerando o novo deslinde dado a causa, inverto os
Onus da sucumbéncia, condenando a demandada, ora apelada, ao pagamento
integral das custas processuais e dos honorarios advocaticios, estes, nos termos do
art. 85, §2°° do NCPC/2015, fixados em 20% sobre o valor da condenacéo.

E o voto.
Jodo Pessoa, 25 de setembro de 2018.

Desembargador Luiz Silvio Ramalho Junior
Relator

ORIGINAL
ASSINADO

5 NCPC/2015 —Art. 85[...];
§2° Os honorérios serao fixados entre 0 minimo de dez e o maximo de vinte por cento sobre o
valor da condenacéo, do proveito econdmico obtido ou, ndo sendo possivel mensura-lo, sobre o
valor atualizado da causa, atendidos:
| — o grau de zelo do profissional;
Il — o lugar de prestagao do servigo;
Il — a natureza e a importancia da causa;
IV — o trabalho realizado pelo advogado e o tempo exigido para o seu servigo.
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