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Registro: 2018.0001015786

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos de Agravo de Instrumento n°
2249192-54.2018.8.26.0000, da Comarca de Batatais, em que é agravante MICHAEL
FERREIRA DOS SANTOS, é agravado GOOGLE BRASIL INTERNET LTDA..

ACORDAM, em sessdo permanente e virtual da 5 Camara de Direito Privado do
Tribunal de Justica de S&o Paulo, proferir a seguinte decisdo: Negaram provimento ao
recurso. V. U., de conformidade com o voto do relator, que integra este acérdao.

O julgamento teve a participacdo dos Desembargadores ERICKSON GAVAZZA
MARQUES (Presidente), J.L. MONACO DA SILVA E JAMES SIANO.

S&0 Paulo, 19 de dezembro de 2018.
Erickson Gavazza Mar ques

Relator
Assinatura Eletronica
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AGRAVO DE INSTRUMENTO n° 2249192.54.2018.8.26.0000
Acéo : Indenizatéria n® 1003139.97.2018.8.26.0070

Juiza : AnaMaria Fontes

Agravante : Michael Ferreira dos Santos

Agravado : Google Brasil Internet Ltda.

VOTO n° 27303

AGRAVO DE INSTRUMENTO ~ INDENIZATORIA ~ TUTELA
DE URGENCIA INDEFERIDA — REATIVACAO DE CANAL
NO PROVEDOR DO "YOUTUBE - AUSENCIA DE
ELEMENTOS OBJETIVOS QUE DEMONSTREM A
PROBABILIDADE DO DIREITO ~ RISCO DE DANO NAO
EVIDENCIADO, POSTO QUE EVENTUAL PREIZO
PODERA SER CONVERTIDO EM PERDAS E DANOS -
NECESSIDADE DE MELHOR INSTRUGCAO DO FEITO -
DECISAO MANTIDA —~ RECURSO NAO PROVIDO.

Vistos.

Trata-se de agravo de instrumento interposto contra decisdo
de fls. 16 (origem) que, nos autos da acéo indenizatoria, indeferiu a
tutela de urgéncia pleiteada pel o ora agravante.

Sustenta o recorrente, em suma, gue € “youtuber” e teve o
seu cana “MC Pedrinho Oficial FC" desativado, sem qualquer
justificativa. Alega que suas postagens nunca violaram as normas de
conduta estabel ecidas pela empresa e que tentou obter informacdes, bem
como solucionar a questdo na esfera administrativa, porém néo obteve
éxito. Diz que a conduta da ré vem |he causando prejuizo financeiro,
posto que seu canal ja contava com 400.000 seguidores e, por meio dele,
recebia alguns rendimentos. Pugna pela concessao da tutela recursal e,
ao final, requer o provimento do recurso com areforma da decisao.

Recurso formalmente em ordem e recebido dispensando-se

as diligéncias contidas no artigo 1.019 do Novo Codigo de Processo
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Civil, posto gue retine condicdes de imediato julgamento.

E o relatdrio. Passo a decidir.

Com efeito, em sede de agravo de instrumento, o julgador
exerce um juizo de cognicdo sumaria. Sendo assim, cabe analisar aqui,
tdo somente o preenchimento dos requisitos do artigo 300, do Novo
Cadigo de Processo Civil, o qual autoriza o Magistrado, a requerimento
da parte, a tutela de urgéncia, quando houver elementos que evidenciem
a probabilidade do direito e o perigo de dano ou risco ao resultado Uil
do processo.

Assim, ha de se considerar que a tutela de urgéncia reveste-
se de carater excepcional e, por isso mesmo, exige do julgador um
cuidado especial, com a adocao de criteriosa avaliagcao dos interesses em
jogo, notadamente para a concessdo do pedido inaudita altera parte.

N& ha nos autos, elementos suficientes para aferir a
probabilidade do direito do ora agravante, a admitir a concessao de uma
tutela satisfativa, antes da instauragao do contraditorio.

Ademais, ndo vislumbro o aegado risco de dano ao
resultado Util do processo, posto que a questéo pode ser solucionada por
perdas e danos, na hipdtese do agravante vencer a demanda.

Nesse sentido, ndo estando presentes 0s requisitos
autorizadores da concesséo da tutela de urgéncia, demonstra-se razoavel
e bem fundamentada a r. decisdo ora censurada, cuja manutencao se
revela prudente.

Registre-se que a questdo podera ser revista pelo Juizo a
guo, apoés a contestacao e durante a instrucao processual, a luz de novos

elementos trazidos aos autos, sob o crivo do contraditorio.
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Em decorréncia do exposto, NEGO PROVIMENTO ao

recurso, nos termos supra.

ERICKSON GAVAZZA MARQUES
Relator
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