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Vistos.

Dispensado o relatério, fundamento e decido.

Dispde o art. 4° da Lei n. 6.149, de 2 de dezembro de 1974 que: Art 4° O corpo de
seguranga do metrd colaborard com a Policia local para manter a ordem publica, prevenir ou
reprimir crimes e contravengdes penais nas areas do servico de transporte metroviério. § 1° Em
qualquer emergéncia ou ocorréncia, o corpo de seguranca devera tomar imediatamente as
providéncias necessarias a manutencdo ou restabelecimento da normalidade do trafego e da
ordem nas dependéncias do metrd. § 2° Em caso de acidente, crime ou contraven¢do penal, o
corpo de seguranca do metrd adotard as providéncias previstas na Lei n°® 5.970, de 11 de
dezembro de 1973, independentemente da presenca de autoridade ou agente policial, devendo
ainda: |1 - Remover os feridos para pronto-socorro ou hospital; Il - Prender em flagrante os
autores dos crimes ou contravengdes penais e apreender os instrumentos e 0s objetos que tiverem
relacdo com o fato, entregando-os a autoridade policial competente; e Il - Isolar o local para
verificagOes e pericias, se possivel e conveniente, sem a paralisagdo do trafego.

Portanto, a atuacdo dos segurancgas do metrd na prevencao e repressao de crimes
conta com expresso amparo legal.

Todavia, no caso concreto, é forgcoso reconhecer que houve excesso.

Em primeiro lugar, é incontroverso que nada de ilicito foi localizado na posse da
autora.

Em segundo, tem-se que a revista foi causada pela acusacdo de terceiro que teria
sido furtado fora das dependéncias do metré.

Vé-se do depoimento de Gilberto, responsavel pela abordagem, que os segurancas
estavam plenamente cientes de que o suposto furto teria ocorrido fora do metrd, mas que, diante
da “acusacao” de terceiro, 0s agentes tinham que realizar a revista.

Sem razdo, entretanto.

Isso porque, o art. 4° “caput” da citada lei é claro ao dipor que “O corpo de
seguranca do metré colaborara com a Policia local para manter a ordem publica, prevenir ou
reprimir crimes e contravenc@es penais nas areas do servigo de transporte metroviario”.
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Portanto, a seguranca do metrd tem a atribuicdo legal de prevenir ou reprimir
crimes ocorridos “nas areas do servico de transporte metroviario” e ndo fora das areas de servico,
atuacdo tipica dos 6rgdos de seguranca publica previstos no art. 144 da Constituicdo Federal.

Né&o se acolhe a alegacdo do réu de que “Se um crime ocorreu fora da estagéo,
mas uma pessoa pede auxilio dentro da esta¢do, ndo deve o Metr6 agir? Tanto denunciante quanto
denunciada estavam na estacdo. Em uma suposta continuidade delitiva. Deveria 0 Agente de
Seguranca prevaricar? A interpretacdo da atuagdo de quem faz as vezes de Autoridade Policial
deve ser considerada de maneira restrita, mas ndo pode ser levada de maneira absurda” - fls. 64.

N&o ha falar em prevaricacdo justamente porque os segurancas do metrd néo
tinham o dever-poder de abordar a autora por fato ocorrido fora do metr; a tese de continuidade
delitiva ndo se sustenta, ja que o suposto delito fora consumado na via publica - circunstancia da
qual estavam cientes os segurancas desde o inicio da abordagem.

O que se constata, em suma, é que 0 réu, por Seus prepostos, encampou acusacao
infundada de terceiro, assumindo o risco de violar a intimidade da autora - 0 que de fato sucedeu -
sobretudo pela opcdo de revista a frente de todos, sem a adocdo das cautelas a fim de evitar a
exposicdo vexatéria da autora.

Com efeito, nada justificava a busca pessoal a vista de todos, sem as cautelas
necessarias a fim evitar prejuizos a imagem e honra da autora.

E, de fato, todos os depoimentos colhidos em audiéncia foram concordes em
declarar que a revista ou busca pessoal ocorreu a vista de todos e apenas em razao da insisténcia
de terceiro que apontou - de forma injusta - a autora como a responsavel pelo suposto furto (cuja
prépria ocorréncia material é duvidosa, ja que ndo foi confirmada perante a autoridade policial ou
em juizo).

Portanto, é forcoso reconhecer que o metr6, por Seus prepostos, agiu sem as
cautelas necessarias, expondo a imagem e honra da autora de forma desnecessaria e fora dos
limites tracados no art. 4° da Lei n. 6.149, de 2 de dezembro de 1974.

E inegavel a violacio aos direitos da personalidade da parte (sentimentos de
impoténcia e magoa diante do injusto), aferidos a partir do proprio fato lesivo, dispensando prova
especifica do dano. "Por isso mesmo, ndo se ha de ‘falar em prova do dano moral, mas, sim, na
prova do fato que gerou a dor, o sofrimento, sentimentos intimos que o ensejam. Provado assim o
fato, impbe-se a condenacdo, sob pena de violagdo do art. 334 do Cddigo de Processo Civil', até
porque a jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica 'est consolidada no sentido de que na
concepcdo moderna da reparacdo do dano moral prevalece a orientagdo de que a
responsabilizacdo do agente se opera por forca do simples fato da violagdo, de modo a tornar-se
desnecessaria a prova do prejuizo em concreto”. (2° TACSP, Apelacdo com revisdo n°
651.502-0/7, Relator Celso Pimentel, citando o REsp. 23.575-DF, Rel. Min. César Asfor Rocha, j.
9/6/97: REsp. 86.271-SP, Rel. Min. Carlos Alberto Menezes Direito, j. 10.11.97; REsp.
196.024MG, Rel. Min. César Asfor Rocha, j. 2.3.99).

Na fixacdo da indenizacdo, entretanto, é preciso destacar a auséncia de cunho
racista (“racismo institucional” - fls. 06), ja que os sequrancas atuaram especificamente contra a
autora porgue foi apontada por terceiro como a autora do delito, sem imputar as amigas a
coautoria ou participacao.

1010674-11.2019.8.26.0016 - lauda 2

fls. 496

Para conferir o original, acesse o site https://esaj.tjsp.jus.br/pastadigital/pg/abrirConferenciaDocumento.do, informe o processo 1010674-11.2019.8.26.0016 e codigo 878087F.

Este documento é copia do original, assinado digitalmente por FABIO IN SUK CHANG, liberado nos autos em 22/01/2020 as 19:02 .



I TRIBUNAL DE JEJSTI(;A DO ESTADO DE SAO PAULO
B T COMARCA DE SAO PAULO
S L L P FORO CENTRAL JUIZADOS ESPEC[AIS CIVEIS
* * 22 VARA DO JUIZADO ESPECIAL CIVEL - VERGUEIRO
Py RUA VERGUEIRO, 835, S&o Paulo-SP - CEP 01504-001
Horario de Atendimento ao Publico: das 12h30min as18h00min

Tendo em vista as circunstancias do caso concreto, estipula-se a indenizacdo em
R$ 5.000,00, suficiente para fins de reprovacdo e compensacdo proprios do instituto juridico,
lembrando que a indenizac¢do visa minimizar o prejuizo causado pela dor da vitima e punir o
ofensor, evitando a reincidéncia do ato ilicito.

Posto isso, JULGO PARCIALMENTE PROCEDENTE a acéo para condenar o
réu ao pagamento de R$ 5.000,00, por dano moral, atualizado pela Tabela Pratica do Tribunal de
Justica desde a presente data (Sumula 362 do STJ), com juros legais de 1% ao més desde a
citacdo (relacdo contratual).

Sem custas ou honorarios. Observacdes: o valor do preparo, nos termos da Lei
Estadual n° 11.608/2003 e n° 15.855/2015, podera ser encontrado por meio de meros célculos
aritméticos, devendo ser calculado da seguinte forma: 1) na hipétese de condenacdo sera de 1%
do valor da causa, respeitado o valor minimo de 5 UFESPs + 4% do valor da condenacéo,
respeitado o valor minimo de 5 UFESPs; 2) na hip6tese de condenacdo iliquida ou sendo
inestimavel o proveito econdmico, ou ainda em caso de improcedéncia, sera de 1% do valor da
causa, respeitado o valor minimo de 5 UFESPs + 4% do valor da causa, respeitado o valor
minimo de 5 UFESPs.

Publique-se e intimem-se.

Séo Paulo, 22 de janeiro de 2020.

DOCUMENTO ASSINADO DIGITALMENTE NOS TERMOS DA LEI 11.419/2006,
CONFORME IMPRESSAO A MARGEM DIREITA
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