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SENTENCA

Dispensado o relatorio, nos termos do disposto no artigo 38, daLel 9.099/95.

A pretensdo inicial esta fundamentada no descumprimento de contrato de locacéo de veiculo, pretendendo
0 autor aindenizacdo dos danos moral e material suportados.

Trata-se de relacéo de consumo, aplicando-se a espécie 0 Codigo de Defesa do Consumidor e
prerrogativas inerentes, dentre elas ainversdo do énus probatdrio, a plena reparacéo dos danos e a
responsabilidade civil objetiva da empresa prestadora de servigos, que se aperfeicoa mediante 0 concurso
de trés pressupostos: 1) defeito do servico; 2) evento danoso; e 3) relacéo de causalidade entre o defeito
do servico eo dano (artigos6°, VI e VIl e 14, "caput”, do CDC).

No caso, o veiculo locado seriaretirado em Fortaleza (CE) e aré, conquanto as teses defensivas
suscitadas, no sentido de que o autor concordou com todas as clausulas contratuais, ndo especificou a
razéo darecusa do cadastro do autor, ndo se desonerando de comprovar fato impeditivo, modificativo ou
extintivo do direito pleiteado (art. 373, |1, do CPC).

Assim, considerando-se que ateoria do risco do negdcio ou atividade é o fundamento da responsabilidade
objetiva prevista no Codigo de Defesa do Consumidor, reputo configurado o ilicito atribuido aré, que
deve reparar os danos causados ao autor (art. 6° VI, daLei 8.078/1990).

Em relacéo ao dano material, considerando-se que o valor pago pelalocagdo do veiculo em outra empresa
(R$1.510,57 - 22 a29/09) foi superior ao valor da reserva cancelada (R$783,23 - 22 a 28/09), cabivel a
restituicéo da diferenca, limitada as diérias inicialmente contratadas, totalizando R$511,54.

No tocante ao pedido de indenizagdo dos danos morais, ndo vislumbro o direito reclamado, vez que a
situagdo vivenciada ndo vulnerou atributos da personalidade do autor, devendo ser tratada como
vicissitude darelacdo contratual estabelecida. E o descumprimento contratual, por si so, ndo gera dano
moral, pois exige repercussao anormal a personalidade do autor, ndo ocorrida na espécie.
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Em face do exposto, julgo parcialmente procedente o pedido inicial para condenar aré a pagar ao autor o
dano material de R$511,54 (quinhentos e onze reais e cinquenta e quatro centavos), a ser acrescido de
correcdo monetariaa partir do desembolso e juros legais desde a citagdo, extinguindo o0 processo, com
resolucdo de mérito, com fundamento no art. 487, |, do CPC. Deixo de condenar a vencida ao pagamento
das verbas de sucumbéncia, por forcalegal (art. 55, daLei n.° 9.099/95).

Sentenca registrada nesta data. Publique-se. Intimem-se. Apds o transito em julgado, formulado pedido,
intimem-se a devedora para 0 pagamento da obrigagéo constituida, no prazo de 15 (quinze) dias, sob pena
damulta prevista no art. 523, 81°, do CPC. Decorrido o prazo, adotar-se-&0 as medidas constritivas
cabiveis, ficando o credor ciente de que, frustradas as medidas empreendidas, 0 processo sera arquivado
(art. 51, daLei n.°9.099/95), sem prejuizo do desarquivamento, caso indicados bens penhoraveis, de
titularidade da devedora. Observado o procedimento legal, arquive-se.

BRASILIA (DF), 18 de marco de 2020.
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