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PODER JUDICIARIO DO ESTADO DE MINAS GERAIS
COMARCA DE BELO HORIZONTE
322 Vara Civel da Comarca de Belo Horizonte
Avenida Raja Gabaglia, 1753, Luxemburgo, BELO HORIZONTE - MG - CEP: 30380-900

PROCESSO N°5000148-55.2016.8.13.0024

CLASSE: PROCEDIMENTO COMUM CIVEL (7)

ASSUNTO: [Indenizacéo por Dano Moral, Acidente de Transito]

AUTOR: RAQUEL BATISTA MAIA DE JESUS, JORGE UBIRAJARA DE JESUS

REU: GEYSON CANDEIA DA SILVA SOUZA

Raquel Batista Maia de Jesus e Jorge Urirajara de Jesus, qualificados, propuseram a presente
ACAO DE INDENIZACAO POR DANOS MORAIS em face de Geyson Candeia da Silva Souza
, também qualificado, alegando, em suma, que sdo pais de Samuel Maria de Jesus, vitima de
acidente em via publica causado pelo requerido. Os autores informam que o réu, ao sair do
veiculo que se encontrava estacionado, atingiu o menor, Samuel, que, em em razdo dos
ferimentos, faleceu 05 (cinco) dias ap0s o sinistro. Esclarecem os requerentes que a perda
prematura do filho os abalou psiquica e emocionalmente, advindo dai a justificativa para o pedido
de indenizacdo por danos morais, em valor ndo inferior a R$ 100.000,00 (cem mil Reais).

Regularmente citado (ID 20964373), o Réu ndo compareceu na audiéncia de tentativa de
conciliacéo (ID 26043979) e ndo apresentou defesa, juntando aos autos tdo somente instrumento
de procuracao.

Relatados. Decido.

Cuida-se de ac¢édo de indenizacao por dano moral em razdo de acidente causado pelo requerido, o
gual gerou abalo psicolégico nos pais da vitima.

No presente caso se faz autorizado o julgamento antecipado da lide, com base no art. 355, inciso
Il do CPC/15.

Da legitimidade dos autores:

A jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica tem entendimento de que familiares podem
receber indenizagdo por dano moral devido ao sofrimento com a morte de um parente proximo.
Trata-se do dano moral reflexo ou indireto, também denominado dano moral por ricochete.

E esse exatamente o0 caso dos autos, possuindo os requerentes, pais da vitima, legitimidade para
0 pedido de indenizacao por danos morais (art. 12, paragrafo tnico do CCB).

Da responsabilidade do requerido:

Na hipétese, diante da auséncia de contestacado, operou-se a revelia, verificando-se, outrossim,
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seus efeitos conforme disp6e o art. 344 do CPC/15.

Além da revelia, que tem como consequéncia reputarem-se como verdadeiros os fatos articulados
na inicial, verifico que ha nos autos provas suficientes no sentido de que o réu deu causa ao
acidente, por sua exclusiva culpa, desaguando o fato no 6ébito da vitima.

Com efeito, dispBe o art. 49 do Cédigo de Transito brasileiro — CTB, que : “O condutor e 0s
passageiros ndo deverdo abrir a porta do veiculo, deixa-la aberta ou descer do veiculo sem antes
se certificarem de que isso nao constitui perigo para eles e para outros usuarios da via. Paragrafo
Unico. O embarque e o desembarque devem ocorrer sempre do lado da calgcada, exceto para o
condutor.”

Assim, ha presuncéo, por forca da lei, de imprudéncia do motorista que descumpre o cuidado de
atencao e cuidado ao abrir a porta do veiculo, relativamente a outros usuarios da via. S&o os
condutores e passageiros que devem ter atencdo ao abrir a porta do veiculo sem observar o
transito’

Nesse contexto, tem-se que cabia ao requerido demonstrar que, ndo obstante o seu cuidado e
atencdo ao abrir a porta de seu veiculo parado na via, o ciclista — filho dos autores - fora
imprudente, faltando com atencéo e cuidados indispensaveis a seguranca do transito.

Contudo, essa nédo é a realidade dos autos, porquanto deixou o requerido de demonstrar que 0s
fatos ndo ocorreram na forma narrada na inicial, ou seja, que respeitou fielmente as regras de
transito e que o condutor do ciclista, por sua vez, foi quem as desrespeitou.

O Histdrico da Ocorréncia de ID 5028429, pag. 1, noticia a versao dos fatos. Confira-se:
“segundo os envolvidos, o env. 01 Gleyson estacionou o veiculo na via e ao abrir a porta do
motorista para sair do veiculo ndo viu o env. 02 Samuel que trafegava pela via de bicicleta e ao
abrir a porta veio a atingir o env. 02 que caiu ao solo. (...)"

A partir da analise das provas, verifico que o0 autor desrespeitou as normas de transito, uma vez
gue, conforme o art. 49, do CTB, o condutor e os passageiros ndo deverdo abrir a porta do
veiculo, deixa-la aberta ou descer do veiculo sem antes se certificarem de que isso nao constitui
perigo para eles e para outros usuarios da via. Dessa forma, flagrante é neste caso o desrespeito
a norma de transito, pelo que ficou configurada a culpa do autor, que deu causa ao acidente.

Nesse sentido, confira-se a jurisprudéncia do Eg. Tribunal de Justica: “APELACAO CIVEL -
ACAO DE INDENIZACAO - DANOS MATERIAIS E MORAIS - ACIDENTE DE TRANSITO -
ABERTURA DE PORTA - VEICULO PARADO NA VIA - NAO OBSERVANCIA DA REGRA DO
ART. 49 DO CTB - ONUS DE PROVA EM CONTRARIO DO AUTOR - NAO ATENDIMENTO. Nos
termos do art. 49 do Cédigo de Transito Brasileiro, "o condutor e os passageiros ndo deverao
abrir a porta do veiculo, deixa-la aberta ou descer do veiculo sem antes se certificarem de que
isso ndo constitui perigo para eles e para outros usuarios da via". Ndo tendo o condutor do
veiculo parado demonstrado a adocao de todas as cautelas exigidas para a abertura da porta
de seu automoével, descabe imputar ao condutor do veiculo em transito pela via a
responsabilidade pelo sinistro.” (TIMG, Apelacéo Civel 1.0024.12.268712-2/001; Relator: Des.
Leite Praca; Data do Julgamento: 23.04.2015).

Destaque-se que nao o requerido se dispds a oferecer defesa, de maneira que inexiste
impugnacédo aos fatos narrados.

Dano Moral:
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No mais, é de se ver que a perda precoce do filho menor implicou em abalo psiquico e emocional
aos autores, verdadeiro dano moral, a reclamar por reparacéo.

Quanto a fixacdo da indenizacgao a titulo de danos morais, trata-se de ardua tarefa para o
julgador, pois essa deve observar o carater pedagogico, compensatorio, bem como punitivo da
medida. Devera o Julgador se ater aos critérios de razoabilidade e proporcionalidade para que a
medida nao represente enriquecimento ilicito, bem como para que seja capaz de coibir a pratica
reiterada da conduta lesiva pelo seu causador.

Por conseguinte, ao que informam a doutrina e a jurisprudéncia, o valor a ser arbitrado, a titulo de
dano moral, deve guardar correspondéncia com a gravidade objetiva da lesdo e o seu efeito
lesivo, ao que se acresce a verificacdo das condi¢cdes econdmicas das partes. O ressarcimento,
assim, ha que se dar em justa medida, de modo que nao implique enriquecimento sem causa,
nao podendo, de outro lado, servir de estimulo para o causador do mal, devendo-se impedir a
pratica de ac6es assemelhadas.

Considerando assim que os autores perderam seu filho de 16 (dezesseis anos), de forma
prematura e abrupta, entendo ser razoavel e condizente com as peculiaridades do caso vertente,
a fixacao da indenizacéo por danos morais na quantia de R$ 80.000,00 (oitenta mil Reais), o que
servira de lenitivo aos requerentes e, de outra face, de punicao ao requerido, afastada, porém, a
hipotese de enriquecimento ilicito.

Quanto o marco inicial de contagem da correcdo monetaria, entendo que este deve incidir a partir
da data em que foi prolatada a deciséo fixadora da verba indenizatéria. O Tribunal Superior de
Justica ja pacificou este entendimento, ao editar o verbete n°® 362, verbis: “A correcdo monetaria
do valor da indenizacdo do dano moral incide desde a data do arbitramento.” E, quanto aos juros
moratdrios de 1% (um por cento) ao més, desde o evento danoso.

Diante do exposto e por tudo mais que dos autos consta, JULGO PROCEDENTE o pedido inicial
para condenar o Réu — Geyson Candeia da Silva Souza, a pagar aos autores INDENIZACAO
POR DANOS MORAIS, no importe de R$ 80.000,00 (oitenta mil reais), corrigidos monetariamente
desde esta data e acrescidos de juros de mora de 1% (um por cento) ao més desde a data do
acidente até o efetivo pagamento.

Custas processuais pelo Réu. Deixo de condenar o requerido no pagamento de honorarios
advocaticios ante a auséncia de contestacao.

P.R.I.C.

BELO HORIZONTE, 20 de fevereiro de 2020.

Claudia Costa Cruz Teixeira Fontes
Juiza de Direito

Raquel Batista Maia de Jesus e Jorge Urirajara de Jesus, qualificados, propuseram a presente
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ACAO DE INDENIZACAO POR DANOS MORAIS em face de Geyson Candeia da Silva Souza
, também qualificado, alegando, em suma, que sao pais de Samuel Maria de Jesus, vitima de
acidente em via publica causado pelo requerido. Os autores informam que o réu, ao sair do
veiculo que se encontrava estacionado, atingiu o menor, Samuel, que, em em razdo dos
ferimentos, faleceu 05 (cinco) dias ap0s o sinistro. Esclarecem os requerentes que a perda
prematura do filho os abalou psiquica e emocionalmente, advindo dai a justificativa para o pedido
de indenizacdo por danos morais, em valor ndo inferior a R$ 100.000,00 (cem mil Reais).

Regularmente citado (ID 20964373), o Réu ndo compareceu na audiéncia de tentativa de
conciliacdo (ID 26043979) e ndo apresentou defesa, juntando aos autos tdo somente instrumento
de procuracéao.

Relatados. Decido.

Cuida-se de ag¢éo de indenizacao por dano moral em razdo de acidente causado pelo requerido, 0
qual gerou abalo psicoldgico nos pais da vitima.

No presente caso se faz autorizado o julgamento antecipado da lide, com base no art. 355, inciso
Il do CPC/15.

Da legitimidade dos autores:

A jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica tem entendimento de que familiares podem
receber indenizagéo por dano moral devido ao sofrimento com a morte de um parente proximo.
Trata-se do dano moral reflexo ou indireto, também denominado dano moral por ricochete.

E esse exatamente o0 caso dos autos, possuindo os requerentes, pais da vitima, legitimidade para
o pedido de indenizacao por danos morais (art. 12, paragrafo tnico do CCB).

Da culpa do requerido:

Na hipotese, diante da auséncia de contestacdo, operou-se a revelia, verificando-se, outrossim,
seus efeitos conforme disp&e o art. 344 do CPC/15.

Além da revelia, que tem como consequéncia reputarem-se como verdadeiros os fatos articulados
na inicial, verifico que ha nos autos provas suficientes no sentido de que o réu deu causa ao
acidente, por sua exclusiva culpa, desaguando o fato no 6bito da vitima.

Com efeito, dispde o art. 49 do Cdédigo de Transito brasileiro — CTB, que : “O condutor e o0s
passageiros nao deverdo abrir a porta do veiculo, deixa-la aberta ou descer do veiculo sem antes
se certificarem de que isso nao constitui perigo para eles e para outros usudrios da via. Paragrafo
unico. O embarque e o desembarque devem ocorrer sempre do lado da cal¢cada, exceto para o
condutor.”

Assim, h& presuncéo, por for¢a da lei, de imprudéncia do motorista que descumpre o cuidado de
atencao e cuidado ao abrir a porta do veiculo, relativamente a outros usudrios da via. Sdo os
condutores e passageiros que devem ter atencdo ao abrir a porta do veiculo sem observar o
transito’

Nesse contexto, tem-se que cabia ao requerido demonstrar que, ndo obstante o seu cuidado e
atencdo ao abrir a porta de seu veiculo parado na via, o ciclista — filho dos autores - fora
imprudente, faltando com atenc&o e cuidados indispenséveis a seguranga do transito.
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Contudo, essa nao ¢ a realidade dos autos, porquanto deixou o requerido de demonstrar que os
fatos ndo ocorreram na forma narrada na inicial, ou seja, que respeitou fielmente as regras de
transito e que o condutor do ciclista, por sua vez, foi quem as desrespeitou.

O Histérico da Ocorréncia de ID 5028429, pag. 1, noticia a versdo dos fatos. Confira-se:
“segundo os envolvidos, o env. 01 Gleyson estacionou o veiculo na via e ao abrir a porta do
motorista para sair do veiculo ndo viu o env. 02 Samuel que trafegava pela via de bicicleta e ao
abrir a porta veio a atingir o env. 02 que caiu ao solo. (...)"

A partir da andlise das provas, verifico que o autor desrespeitou as normas de transito, uma vez
gue, conforme o art. 49, do CTB, o condutor e os passageiros nao deverao abrir a porta do
veiculo, deixa-la aberta ou descer do veiculo sem antes se certificarem de que isso ndo constitui
perigo para eles e para outros usuarios da via. Dessa forma, flagrante é neste caso o desrespeito
a norma de transito, pelo que ficou configurada a culpa do autor, que deu causa ao acidente.

Nesse sentido, confira-se a jurisprudéncia do Eg. Tribunal de Justica: “APELACAO CIVEL -
ACAO DE INDENIZACAO - DANOS MATERIAIS E MORAIS - ACIDENTE DE TRANSITO -
ABERTURA DE PORTA - VEICULO PARADO NA VIA - NAO OBSERVANCIA DA REGRA DO
ART. 49 DO CTB - ONUS DE PROVA EM CONTRARIO DO AUTOR - NAO ATENDIMENTO. Nos
termos do art. 49 do Cédigo de Transito Brasileiro, "o condutor e os passageiros nao deverao
abrir a porta do veiculo, deixa-la aberta ou descer do veiculo sem antes se certificarem de que
isso ndo constitui perigo para eles e para outros usuérios da via". Ndo tendo o condutor do
veiculo parado demonstrado a adoc¢ao de todas as cautelas exigidas para a abertura da porta
de seu automovel, descabe imputar ao condutor do veiculo em transito pela via a
responsabilidade pelo sinistro.” (TIMG, Apelagéo Civel 1.0024.12.268712-2/001; Relator: Des.
Leite Praca; Data do Julgamento: 23.04.2015).

Destaque-se que néo o requerido se dispds a oferecer defesa, de maneira que inexiste
impugnagédo aos fatos narrados.

Dano Moral:

No mais, € de se ver que a perda precoce do filho menor implicou em abalo psiquico e emocional
aos autores, verdadeiro dano moral, a reclamar por reparacao.

Quanto a fixacdo da indenizacéo a titulo de danos morais, trata-se de ardua tarefa para o
julgador, pois essa deve observar o carater pedagogico, compensatério, bem como punitivo da
medida. Devera o Julgador se ater aos critérios de razoabilidade e proporcionalidade para que a
medida nao represente enriquecimento ilicito, bem como para que seja capaz de coibir a pratica
reiterada da conduta lesiva pelo seu causador.

Por conseguinte, ao que informam a doutrina e a jurisprudéncia, o valor a ser arbitrado, a titulo de
dano moral, deve guardar correspondéncia com a gravidade objetiva da lesdo e o seu efeito
lesivo, ao que se acresce a verificagdo das condi¢cdes econdmicas das partes. O ressarcimento,
assim, ha que se dar em justa medida, de modo que ndo implique enriquecimento sem causa,
ndo podendo, de outro lado, servir de estimulo para o causador do mal, devendo-se impedir a
pratica de a¢cbes assemelhadas.

Considerando assim que os autores perderam seu filho de 16 (dezesseis anos), de forma
prematura e abrupta, entendo ser razoavel e condizente com as peculiaridades do caso vertente,
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a fixacdo da indenizacéo por danos morais na quantia de R$ 80.000,00 (oitenta mil Reais), o que
servira de lenitivo aos requerentes e, de outra face, de puni¢cdo ao requerido, afastada, porém, a
hipotese de enriquecimento ilicito.

Quanto o marco inicial de contagem da correcdo monetaria, entendo que este deve incidir a partir
da data em que foi prolatada a decisao fixadora da verba indenizatéria. O Tribunal Superior de
Justica ja pacificou este entendimento, ao editar o verbete n® 362, verbis: “A correcdo monetaria
do valor da indenizacao do dano moral incide desde a data do arbitramento.” E, quanto aos juros
moratorios de 1% (um por cento) ao més, desde o evento danoso.

Diante do exposto e por tudo mais que dos autos consta, JULGO PROCEDENTE o pedido inicial
para condenar o Réu — Geyson Candeia da Silva Souza, a pagar aos autores INDENIZACAO
POR DANOS MORAIS, no importe de R$ 80.000,00 (oitenta mil reais), corrigidos monetariamente
desde esta data e acrescidos de juros de mora de 1% (um por cento) ao més desde a data do
acidente até o efetivo pagamento.

Custas processuais pelo Réu. Deixo de condenar o requerido no pagamento de honorérios
advocaticios ante a auséncia de contestacao.

P.R.I.C.
BELO HORIZONTE, 20 de fevereiro de 2020.

Claudia Costa Cruz Teixeira Fontes
Juiza de Direito
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