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RELATORA
RECORRENTE
ADVOGADOS

RECORRIDO
ADVOGADO

: MINISTRA NANCY ANDRIGHI
. AURELIO BULHOES PEDREIRA DE MORAES
. GILSON APARECIDO DOS SANTOS - SP144177
DIOGO MARQUES MACHADO - SP236339
CESAR GODOY BERTAZZONI E OUTRO(S) - SP245178
: ACADEMIA DE LETRAS DE SAO JOSE DOS CAMPOS
: NAMIR DE PAIVA PIRES - SP229656
EMENTA

RECURSO ESPECIAL. PROPRIEDADE INTELECTUAL. DIREITOS AUTORAIS.
PREQUESTIONAMENTO. AUSENCIA. SUMULA 282/STF. FOTOGRAFIA. USO
NAO AUTORIZADO. AUSENCIA DE INDICACAO DA AUTQORIA. DANOS MORAIS
CONFIGURADOS.

1. Acdo ajuizada em 20/9/2017. Recurso especial interposto em 29/3/2019.
Autos conclusos a Relatora em 28/6/2019.

2. O proposito recursal € definir (i) se houve reformatio in pejus e (ii) se €
cabivel a condenacdo da recorrida a compensar os danos morais causados
ao recorrente em virtude da violacao de seus direitos autorais.

3. A auséncia de decisdo acerca dos dispositivos legais indicados como
violados impede o conhecimento do recurso especial.

4. O direito moral de atribuicdo do autor da obra, expressamente previsto
na Lei 9.610/98, ndo fol observado no particular, devendo a recorrida, além
de divulgar o nome do autor da fotografia, compensar o dano causado.
RECURSO ESPECIAL PARCIALMENTE CONHECIDO E PROVIDO.

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos, acordam os Ministros da Terceira

Turma do Superior Tribunal de Justica, na conformidade dos votos e das notas

taquigraficas

constantes dos autos, por unanimidade, conhecer em parte do recurso

especial e, nesta parte, dar-lhe provimento, nos termos do voto da Sra. Ministra Relatora.
Os Srs. Ministros Ricardo Villas Bdas Cueva, Marco Aurélio Bellizze e Moura Ribeiro
votaram com a Sra. Ministra Relatora. Ausente, justificadamente, o Sr. Ministro Paulo de
Tarso Sanseverino.

Brasilia (DF), 18 de fevereiro de 2020(Data do Julgamento)

MINISTRA NANCY ANDRIGHI
Relatora
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RELATORIO

A EXMA. SRA. MINISTRA NANCY ANDRIGHI (Relator):

Cuida=se de recurso especial interposto por AURELIO BULHOES
PEDREIRA DE MORAES, fundamentado nas alineas “a” e “c” do permissivo

constitucional

Agéo: “declaratoria de propriedade intelectual de imagem, cumulada
com indenizacdo por danos materiais € morais”, ajuizada pelo recorrente em face
da ACADEMIA DE LETRAS DE SAO JOSE DOS CAMPOS, devido ao uso ndo

autorizado de fotografia de sua autoria.

Sentenca: julgou parcialmente procedentes os pedidos, para
“condenar a ré a inserir, em 15 dias, 0 nome do requerente junto da fotografia
publicada, sob pena de multa diaria de R$ 100,00, até o limite de R$ 3.000,00, bem
como ao pagamento de RS 354,76 como indenizacdo de danos materiais,
atualizados monetariamente, pela tabela TISP, e com juros de mora de 1%, ambos

a partir da citagdo” (e-STJ fl. 122).

Acdrdao: negou provimento a apelacdo interposta pelo recorrente,

nos termos da seguinte ementa:

ACAO DECLARATORIA, COMBINADA COM INDENIZATORIA POR
DANOS MATERIAIS E MORAIS - Responsabilidade civil - Direito autoral - Utilizacao
de fotografia em sitio eletrénico da requerida/apelada de forma néo identificada
e ndo autorizada - Sentencga que a julgou procedente em parte - Recurso da



autora - Alegacdo de que os danos morais seriam devidos - Descabimento -
Fotografia que constitui simples reproducdo panoramica de paisagem local -
Autor que disponibilizou a imagem livremente na rede mundial de
computadores, sem elemento distintivo que permitisse identificar sua autoria -
Dano moral inaplicavel no caso - Precedentes desta Camara - Sentenca mantida -
RECURSO DESPROVIDO.

Recurso especial: alega, além de dissidio jurisprudencial, violacdo
dos artigos: 141 e 1.013 do CPC/15; e 24 e 108 da Lei 9.610/98. Afirma que houve
reformatio in pejus da sentenca, pois, ainda que tenha restado incontroverso no
curso da acdo que a fotografia era da autoria do recorrente, o Tribunal
reconheceu-a como estando em dominio publico. Argumenta que é devida
compensagéo pelos danos morais sofridos, os quais decorrem da mera veiculagao

nédo autorizada de sua obra sem indicacao da autoria.

E o relatorio.
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2. O propdsito recursal € definir (i) se houve reformatio in pejus e (ii) se é
cabivel a condenacdo da recorrida a compensar os danos morais causados
ao recorrente em virtude da violacao de seus direitos autorais.

3. A auséncia de decisdo acerca dos dispositivos legais indicados como
violados impede o conhecimento do recurso especial.

4. O direito moral de atribuicdo do autor da obra, expressamente previsto
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A EXMA. SRA. MINISTRA NANCY ANDRIGHI (Relator):

O propésito recursal € definir (i) se_ houve uve reformatio in pejus e (ii)
se é cabivel a condenacéo da recorrida a compensar os danos morais causados ao

recorrente em virtude da violacdo de seus direitos autorais.

1. DA AUSENCIA DE PREQUESTIONAMENTO.

O recorrente alega que o Tribunal-a quo violou a regra que proibe a
reformatio in pejus, haja vista ter assentado que a obra de sua autoria estava em

dominio publico.

Ocorre que o acorddo recorrido ndo se manifestou acerca do
contetdo normativo dos dispositivos indicados como violados (arts. 141 e 1.013 do
CPC/15), ndo tendo sido, sequer, interpostos embargos de declaragdo com o
intuito de instar a Corte estadual a se pronunciar acerca da matéria, circunstancia

gue impede o exame da insurgéncia (incidéncia da Sumula 282/STF).

Todavia, ainda que superado tal ébice, constata-se ndo ter havido
violagdo a regra da non reformatio in pejus no particular, pois 0 mero
desprovimento da apelacdo ndo representa, por imperativo I6gico, reforma da

sentenga em prejuizo dos interesses do apelante.



Assim, ndo caracterizado o agravamento indevido da situagéo juridica

do recorrente, fica afastada a nulidade invocada.

2. RESUMO DA LIDE.

O recorrente ajuizou a presente a¢do com o intuito de ver reparados
0s danos materiais e compensados 0s danos morais por ele sofridos em
decorréncia da publicacdo de fotografia de sua autoria pela recorrida, sem

autorizacdo prévia e sem indicagao de seu home.

O juizo de primeiro grau reconheceu a utilizacdo indevida da obra e
condenou a recorrida a “inserir, em 15 dias, 0 nome do requerente junto da
fotografia publicada”, “bem como ao pagamento de R$ 354,76 como indenizacio

de danos materiais” (e-STJ fl. 122).

O_recorrente, inconformado com o indeferimento do pedido de

compensacao por danos morais, apelou ao TJ/SP.

A Corte estadual, por seu turno, decidiu manter as conclusdes do juizo
singular, acrescentando, quanto ao descabimento do pedido de compensagéo por
danos morais, que a imagem em questao estava acessivel mediante simples busca
em mecanismo de pesquisa na internet (Google), desprovida de identificacdo da
autoria, além de se tratar de “mera reproducdo de cenario panoramico” (e-STJ fl.
170).

3.DOS DIREITOS AUTORAIS SOBRE OBRA FOTOGRAFICA.

E inconteste que as obras fotograficas encontram-se sob 0 manto

protetivo da Lei 9.610/98 (art. 7°, VIII), de modo que os direitos correlatos, morais



e patrimoniais, pertencem exclusivamente aos respectivos autores (art. 22),

responsaveis por sua cria¢do, independentemente de registro (art. 18).

De fato, a fotografia, consoante entendimento consagrado no STJ, é
“caracterizada como obra intelectual, por demandar atividade tipica de cria¢éo,
uma vez que ao autor cumpre escolher o angulo correto, o melhor filme, a lente
apropriada, a posi¢ao da luz, a melhor localizagéo, a composi¢do da imagem, etc.”

(REsp 617.130/DF, Terceira Turma, DJ 2/5/2005).

Excecdes a esse entendimento existem, mas devem ficar restritas as
hipoteses em que a producdo da fotografia, realizada por meios meramente
mecanicos e automatizados, ndo dependa de dominio artistico ou criativo do
homem. O magistério do Professor JOSE DE OLIVEIRA ASCENSAO bem exemplifica

€SSes Casos:

De fato, podem-se dar exemplos de fotografias que ndo séo
certamente obras artisticas. As fotografias destinadas a documentos de
identidade, produzidas por maquinas automaticas, nao sdo obras artisticas. O
proprio paciente aciona a maquina, sem dominio artistico sobre o resultado
produzido. Mais categoricamente ainda, podemos imaginar uma camara
assestada sobre uma rua, que automaticamente tira dela fotografias a
intervalos regulares. Nao hé aqui ato humano na operacgdo. H4 uma verdadeira
fotografia, mas nunca pode haver obra artistica. Tal como as fotografias
enviadas por satélites.

Também ndo devem alcancar a protecao do direito de autor as
fotografias meramente técnicas, em que se procura uma reproducdo tal
qual de certo objetivo, sem a menor preocupacao artistica.

(Direito Autoral. Rio de Janeiro: Renovar, 1997, p. 419, sem
destaque no original)

Importa frisar que, tratando-se de obra protegida acerca da qual ndo
houve autorizacdo prévia e expressa do titular, a Lei 9.610/98 impede sua
utilizagdo por terceiros, independentemente da modalidade de uso que venha a

ser dela feito, nos termos dos arts. 28 e 29:

Art. 28. Cabe ao autor o direito exclusivo de utilizar, fruir e
dispor da obra literaria, artistica ou cientifica.



Art. 29. Depende de autorizacao prévia e expressa do autor
a utilizacdo da obra, por quaisquer modalidades, tais como:

| - areproducéo parcial ou integral;

Il - a edigdo;

[l - a adaptacdo, o arranjo musical e quaisquer outras
transformacdes;

IV - atraducdo para qualquer idioma;

V - ainclusdo em fonograma ou producéo audiovisual;

VI - a distribuicdo, quando ndo intrinseca ao contrato firmado
pelo autor com terceiros para uso ou exploracao da obra;

VIl - a distribuicdo para oferta de obras ou produgdes mediante
cabo, fibra Otica, satélite, ondas ou qualquer outro sistema que permita ao
usuario realizar a selecdo da obra ou producédo para percebé-la em um tempo e
lugar previamente determinados por quem formula a demanda, e nos casos em
gue o acesso as obras ou producdes se faca por qualquer sistema que importe
em pagamento pelo usuario;

VIII - a utilizagéo, direta ou indireta, da obra literaria, artistica ou
cientifica, mediante:

a) representacao, recitacdo ou declamacéo;

b) execugdo musical,

¢) emprego de alto-falante ou de sistemas anélogos;

d) radiodifusdo sonora ou televisiva;

e) captacdo de transmissdao de radiodifusdo em locais de
frequéncia coletiva;

f) sonorizacdo ambiental;

g) a exibicdo audiovisual, cinematografica ou por processo
assemelhado;

h) emprego de satélites artificiais;

i) emprego de sistemas Oticos, fios telefénicos ou néo, cabos de
qualquer tipo e meios de comunicacao similares que venham a ser adotados;

j) exposicao de obras de artes plasticas e figurativas;

IX - a inclusdo em base de dados, o armazenamento em
computador, a microfilmagem e as demais formas de arquivamento do género;

X - quaisquer outras modalidades de utilizagdo existentes ou que
venham a ser inventadas.

Isso posto, e voltando a aten¢do para a hipotese concreta, verifica-se
gue 0s juizos de origem assentaram como premissa que “houve a utilizacdo do
material sem a devida permissdo e outorga do respectivo crédito” (e-STJ
fl. 122, sem destagque no original).

O recorrente defende a tese de que Ihe é devida compensacédo por

danos morais em razédo dessa utilizagdo indevida de sua obra.



Os direitos morais do autor — previstos na Convencao da Unido de
Berna de 1886 e garantidos pelo ordenamento juridico brasileiro — consubstanciam
reconhecimento ao vinculo especial de natureza extrapatrimonial que une o autor
a sua criacao.

Por guardarem estreita relacdo com a personalidade de seu criador, os
direitos morais sobre obra autoral sequer admitem transferéncia. S&o
caracterizados por sua inalienabilidade e irrenunciabilidade (arts. 27 e 49, |, da
LDA), diferentemente do que ocorre com os direitos patrimoniais, que, com
frequéncia, sdo cedidos ou licenciados de modo a gerar proveito econémico e
garantir o sustento do autor.

Segundo licdo de LILIANA MINARDI PAESANI, “o vinculo moral
existente entre o criador e a sua obra ndo se desfaz pela acdo do tempo, por meio
de negacios juridicos ou mesmo pela vontade do proprio autar, porque a obra é
uma extensdo da propria personalidade, emanando dessa relacao diversos direitos
de natureza moral, como, por exemplo, o préprio reconhecimento da autoria.”
(Manual de Propriedade Intelectual. Sao Paulo: Atlas, 2015, p. 14).

A Lei 9.610/98, em seu art. 24, prevé sete espécies de direitos morais
do autor, dentre os quais esta inserido o direito de ter seu home, pseuddnimo ou

sinal convencional indicado ou anunciado na utilizagéo da obra:

Art. 24. S&o direitos morais do autor:

| - o de reivindicar, a qualquer tempo, a autoria da obra;

Il - o de ter seu nome, pseudénimo ou sinal convencional
indicado ou anunciado, como sendo o do autor, na utilizagdo de sua
obra;

[ - 0 de conservar a obra inédita;

IV - o de assegurar a integridade da obra, opondo-se a quaisquer
modifica¢des ou & prética de atos que, de qualquer forma, possam prejudica-la
ou atingi-lo, como autor, em sua reputacdo ou honra;

V - 0 de modificar a obra, antes ou depois de utilizada;

VI - o de retirar de circulacdo a obra ou de suspender qualquer
forma de utilizacdo ja autorizada, quando a circulacdo ou utilizacdo implicarem
afronta a sua reputacdo e imagem;



VIl - o de ter acesso a exemplar Unico e raro da obra, quando se
encontre legitimamente em poder de outrem, para o fim de, por meio de
processo fotografico ou assemelhado, ou audiovisual, preservar sua memoria,
de forma que cause 0 menor inconveniente possivel a seu detentor, que, em
todo caso, sera indenizado de qualquer dano ou prejuizo que Ihe seja causado.

Ja o art. 108 desse mesmo diploma legal estatui que, na hipdtese de
violacdo a direito moral de atribuicdo, o infrator deve responder pelo dano
causado, bem como estd obrigado a divulgar a identidade do autor, numa das

formas de seus incisos:

Art. 108. Quem, na utilizacdo, por qualquer modalidade,
de obra intelectual, deixar de indicar ou de anunciar, como tal, o
nome, pseudénimo ou sinal convencional do autor e do intérprete,
além de responder por danos morais, estd obrigado a divulgar-lhes a
identidade da seguinte forma:

| - tratando-se de empresa de radiodifus@o, no mesmo horario
em que tiver ocorrido a infragdo, por trés dias consecutivos;

Il - tratando-se de publicagdo gréfica ou fonogréafica, mediante
inclusdo de errata nos exemplares ainda ndo distribuidos, sem prejuizo de
comunicacdo, com destaque, por trés vezes consecutivas em jornal de grande
circulagao, dos domicilios do autor, do intérprete e do editor ou produtor;

[l - tratando-se de outra forma de utilizagdo, por intermédio da
imprensa, na formaa que se refere o inciso anterior.

Convém sublinhar "que, ao contrario do que afirmado no acérdao
recorrido, o fato de a fotografia estar acessivel mediante pesquisa em mecanismo
de busca disponibilizado na internet nao priva seu autor dos direitos assegurados
pela legislagdo de regéncia, tampouco autoriza a presuncao de que ela esteja em
dominio publico, haja vista tais circunstancias ndo consubstanciarem exce¢6es

previstas na lei.

Vale referir que o préprio provedor de pesquisa apontado no aresto
impugnado (Google) anuncia, ao mostrar as imagens relacionadas a qualquer busca
realizada, que “as imagens podem ter direitos autorais”, sugerindo, inclusive, que

se consulte o material explicativo por ele disponibilizado acerca da questéo,



acessivel mediante o link “saiba mais”.

Na espécie, portanto, assentado que o direito moral de atribuicdo do
autor da obra nédo foi observado no particular — fato do qual deriva o dever do
recorrido de compensar o dano causado e de divulgar o nome do autor da

fotografia — ha de ser reformado o acordéo recorrido.

Como corolario, e considerando a natureza cultural e sem fins
lucrativos das atividades da recorrida (Academia de Letras), bem como os padrdes
adotados por esta Corte;arbitro em R$ 5.000,00 (cinco mil reais) o valor a ser pago

ao recorrente a esse titulo.

4. CONCLUSAO.

Forte nessas razoes, CONHECO PARCIALMENTE do recurso
especial e, nessa parte, DOU-LHE PROVIMENTO, para condenar a recorrida ao
pagamento de R$ 5.000,00 (cinco mil reais) para compensar 0 dano moral causado,

valor que deve ser corrigido monetariamente a partir da data deste julgamento.



CERTIDAO DE JULGAMENTO
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Relatora
Exma Sra. Ministra NANCY ANDRIGHI

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro MOURA RIBEIRO

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. ROGERIO DE PAIVA NAVARRO

Secretario
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ASSUNTO: DIREITO CIVIL - Coisas - Propriedade - Propriedade Intelectual / Industrial - Direito Autoral
CERTIDAO

Certifico que a egrégia TERCEIRA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na
sessdo redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

A Terceira Turma, por unanimidade, conheceu em parte do recurso especia e, nesta
parte, deu-lhe provimento, nos termos do voto da Sra. Ministra Relatora.

Os Srs. Ministros Ricardo Villas Boas Cueva, Marco Aurdlio Bdlizze e Moura Ribeiro
(Presidente) votaram com a Sra. Ministra Relatora.

Ausente, justificadamente, o Sr. Ministro Paulo de Tarso Sanseverino.



