Poder Judiciério daUnido )
TRIBUNAL DE JUSTICA DO DISTRITO FEDERAL E DOS TERRITORIOS

2VARCIVBSB
22Vara Civel de Brasilia

NuUmero do processo: 0734829-30.2019.8.07.0001
Classejudicial: PROCEDIMENTO COMUM CIVEL (7)
AUTOR: HOLLY LOUISE KILBEY, LEONARDO FERNANDES DE OLIVEIRA

REU: AMIL ASSISTENCIA MEDICA INTERNACIONAL SA.

SENTENCA

Cuida-se de agdo de conhecimento, que se desenvolveu entre as partes epigrafadas, por meio daqual se
postula provimento jurisdicional condenatorio.

Ao que se extrai daleituradainicial, aprimeirarequerente, HOLLY LOUISE KILBEY, € beneficiariado
plano de salde operado pelarequerida. Ao que afirma, encontrava-se gestante e precisou ser internada
emergencia mente, apds o rompimento de sua bolsa amnidtica para realizagéo de parto prematuro. Em
razdo disso, o segundo requerente, LEONARDO FERNANDES DE OLIVEIRA, esposo da primeira
requerente, solicitou o custeio dainternacéo e da cirurgia/parto emergencial, mas o requerido negou-se a
autorizar sob a alegacdo de que a primeira requerente se encontrava ainda no periodo de caréncia.

Alegam que, diante da negativa de cobertura pelo plano, foi necessario o gjuizamento de agdo judicial de
obrigacdo de fazer, que tramitou perante a 202 Vara Civel de Brasilia, e que foi julgada procedente a fim
de condenar o requerido ao custeio do parto emergencial e de eventuais tratamentos/internagdes dele
decorrentes.

Defendem que a negativa de custeio pelo requerido Ihes acarretou danos materiais, consubstanciados em
despesas com a contratacdo de advogados para ajuizamento de acdo de obrigacao de fazer e danos morais,
referentes a ofensa aos direitos da personalidade.

Com amparo na fundamentacdo juridica dainicial, postulam a condenacéo do requerido ao pagamento de
indenizagdo atitulo de danos materiais, no valor de R$ 10 mil (dez mil reais), e de danos morais, estes no
valor de R$ 15 mil (quinze mil reais) para cada um dos requerentes.
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O requerido compareceu espontaneamente aos autos e ofereceu contestacdo no ID 52280860. Suscita,
preliminarmente, a existéncia de coisajulgada pois, a seu ver, ja houve a apreciacdo da matéria por meio
de acdo anteriormente gjuizada. No mérito, defende alegalidade da sua conduta e a inexisténcia dos
requisitos ensejadores da responsabilidade civil a caracterizar ilicito que Ihe sgjaimputével. Ao final,
pugna pelaimprocedéncia dos pedidos iniciais.

Réplica apresentada no ID 5591947.

Por prescindivel a abertura de fase instrutdria, determinou-se a conclusdo dos autos para sentenca por
meio da Decisdo de ID 559580809.

Eisordlato.DEC 1| D O.

Constato que o deslinde da controvérsia juridica demanda apenas a producdo de prova documental, ndo
havendo controvérsiaféticaaexigir a abertura de fase instrutoria, razéo pela qual promovo o julgamento
antecipado dalide, naformado art. 355, I, do CPC.

Em sua pega de resposta (ID 52280860), o requerido, defende, preliminarmente, a existéncia de coisa
julgada pois, a seu ver, jahouve a apreciacdo da matéria por meio de agdo anteriormente gjuizada perante
0 Juizo daVigésima Vara Civel de Brasilia. Os requerentes, por sua vez, defendem, em réplica, tratar-se
de demandas distintas.

Sobre a coisa julgada, assim dispde 0 84° do art. 337 do CPC: “hé coisa julgada quando se repete acéo
gueja foi decidida por deciséo transitada emjulgado.” Logo, para que se reconheca a coisa julgada,
devem coincidir as partes, a causa de pedir e o pedido.

Da andlise dos documentos juntados aos autos e, ainda, da consulta ao processo n°
0725661-04.2019.8.07.0001, que tramitou naVigésima Vara Civel de Brasilia, verifica-se, que de fato,
tratam-se de demandas distintas, como defendido pel os requerentes, ndo obstante originadas pelo mesmo
fato — negativa de cobertura. 1sso porque na agéo anteriormente gjuizada figurou no polo ativo apenas a
primeirarequerente. Referida agdo teve por objeto uma condenagdo ao cumprimento de obrigacéo de
fazer, consubstanciada no custeio, pelo requerido, do parto emergencia a que teve que se submeter a
primeirareguerente, e de eventuais tratamentos/internagdes del e decorrentes. Ja esta demanda, por sua
vez, é composta por litisconsdrcio ativo, e tem por objeto uma condenagdo em danos materiais,
consubstanciados em despesas com a contratacdo de advogados para ajuizamento da agdo de obrigagédo de
fazer, e danos morais, referentes a ofensa aos direitos da personalidade.

Vé-se, assim, que a demanda ora gjuizada ndo € reproducdo da que, anteriormente intentada, ja foi
resolvida, umavez que as partes, os fundamentos juridicos, e os pedidos formulados, sdo diversos, de
forma que ndo ha violacéo a coisa julgada.
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Diante disso, REJEITO a aegacéo de coisajulgada.

Superados os temas preliminares e presentes 0s pressupostos para a valida constituicdo e regular
desenvolvimento da relac&o juridica processual, passo ao exame da matéria de fundo.

Perseguem os regquerentes a condenacéo do requerido ao pagamento de indenizagdo por alegados danos
materiais derivados da suainiciativa de vir ao Judiciario, buscando a condenacdo perseguida nagqueles
outros autos; e danos morais, com amparo na negativa de atendimento, naguela oportunidade. Passarel a
analisar cada um dos pleitos, individualmente.

No atinente aos alegados danos materiais, de fato, a necessidade de contratar um escritério de advocacia
para demandar naquel es autos gerou em desfavor dos requerentes custos consideraveis. No entanto, a
contratacdo de profissiona da advocaciafoi meio de viabilizar o exercicio do direito constitucional de
acao. N&o se consubstanciaem “dano”, na dicgdo do art. 186 do CC, o qual exige, para 0 reconhecimento
da prética de ato ilicito uma conduta voluntaria, um dano (material ou moral) e um nexo de causalidade
entre os dois elementos anteriores. Paralelamente, também ndo seriarazoavel a condenagéo da parte
requerida ao pagamento de uma verba fixada de modo absolutamente potestativo pela parte autora. A
parte requerente que opta por escolher o advogado que melhor Ihe aprouver, combina honoréarios
contratuais no valor que melhor Ihe aprouver, ndo pode depois buscar a condenacéo da parte requerida ao
pagamento do valor que ela unilateral e voluntariamente combinou com o seu patrono.

Esse entendimento tem sido o ensinado por este Egrégio Tribunal de Justicado DF e Territdrios, em uma
série de julgados, dentre os quais transcrevo a seguinte ementa:

APELACAO CIVEL. DIREITO CIVIL. DIREITO PROCESSUAL CIVIL. HONORARIOS CONTRATUAIS,
RESSARCIMENTO. AUSENCIA DE PREVISAO EXPRESSA E ESPECIFICA. IMPOSS BILIDADE.
LITIGANCIA DE MA-FE. HIPOTESE NAO CONFIGURADA. HONORARIOS DE SUCUMBENCIA.
INADEQUACAO. SUCUMBENCIA MiNIMA. SENTENCA REFORMADA EM PARTE.

1. Honorarios contratuais sdo aqueles pactuados entre o patrono e a parte assistida, por meio de
contrato de prestacao de servicos, de forma independente do resultado da causa.

2. E incabivel o ressarcimento de honorérios contratuais pago pela parte vencedora ao seu patrono sem

prévio ajuste com a parte contraria. 2.1. No caso concreto, ndo foi comprovado ajuste expresso e
especifico quanto ao ressarcimento de honorarios contratuais.

(.)

5. Sentenca reformada. Honor arios advocaticios ndo majorados.

(Acordzo n.1093822, 20160810043732APC, Relator: ROBERTO FREITAS 12TURMA CIVEL, Datade
Julgamento: 25/04/2018, Publicado no DJE: 15/05/2018. Pag.: 199-221)(s.9.)
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Pel os motivos expostos, o pleito de condenagéo ao ressarcimento dos val ores despendidos com a
contratacdo de advogado desafia improcedéncia.

No atinente aos a egados danos morais, rememoro que, cabe ao julgador apreciar individuamente as
demandas que se colocam sob a sua cogni¢do, com o fito de divisar 0s casos em que se registra dor,
sofrimento ou angustia, mas lamentavel mente inerentes a vida social, daquel es casos em quetais
sentimentos se entranham com incomum profundidade e de modo duradouro, dando génese a pretensa
indenizacéo.

No presente caso, o fundamento fatico no qual se ancora a pretensdo indenizatoria é representado pela
negativa de cobertura do parto emergencial a que necessitou a primeirarequerente. E é certo que esse fato
atentou diretamente contra os principios da dignidade da pessoa humana e do direito a salde, mormente
se considerado o estado de fragilidade da primeira requerente, provocado pelo periodo gestacional e pela
situacdo inesperada vivenciada. No que toca ao segundo requerido héa de se reconhecer tratar-se, também,
de fato desencadeador de profunda aflicdo e angUstia, na qualidade de pai e de esposo, frente a sua
expectativa com o nascimento do seu filho, a preocupacdo com a sua familia e com a adequada prestacéo
do servico pelo requerido. Diante disso, o pedido de indenizagdo por danos morais merece acol himento
para ambos 0s requerentes.

Relativamente ao valor daindenizacéo pelos danos morais, indica a doutrina e jurisprudéncia mais
abalizadas que o magistrado deverater em mente a extensdo do dano (art. 944 do CC), as consequéncias
objetivamente aferiveis, as circunstancias que gravitam o fato, bem como o patriménio dos envolvidos, de
modo a ndo provocar empobrecimento acentuado de um deles ou enriquecimento sem causa do outro.

Tenho que os requeridos se revistam de salide financeira capaz de suportar a condenagao que se esta alhe
impor. As consequéncias objetivamente verificaveis e circunstancias que envolveram o ilicito foram
aquelas declinadas no relatorio e fundamentac&o acima.

Em razéo do exposto, tenho por prudente e adequado fixar o valor daindenizagéo pelos danos morais no
montante equivalente a R$ 15 mil (quinze mil reais) para cada um dos requerentes.

Ante o exposto, JULGO PARCIALMENTE PROCEDENTES OS PEDIDOS PARA CONDENAR
o requerido ao pagamento de indenizacéo por danos morais, que fixo no montante equivalente a R$
15 mil (quinze mil reais) para cada um dosrequerentes, em um total de R$ 30 mil (trinta mil reais).
Este montante ser 4 acrescido de correcdo monetéria e jurosde mora, estes a taxa de 1% (um por
cento) ao més, ambos a contar da publicacéo desta Sentenca (Enunciado n°. 362 da Simula do
Superior Tribunal de Justica). Pelo exposto, RESOLVO A LIDE com analise do mérito, naforma
do art. 487, 1, do CPC.

Considerando a sucumbéncia reciproca e parcial, condeno ambas as partes ao pagamento das custas
processuai s na proporc¢ao de 50% (cinquenta por cento) para cada. O percentual relativo aos requeridos €
devido por ambos em solidariedade passiva.
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Em razdo da sucumbéncia parcial, CONDENO os requerentes, solidariamente, ao pagamento de
honorarios advocaticios sucumbenciais, que fixo no montante equivalente a 12% (doze por cento) do
valor pleiteado atitulo de indenizacdo por danos materiais, atualizado, como quer o art. 85, §2°, do CPC.
O valor da pretensdo sera atualizado com aincidéncia de corregdo monetaria, esta a contar da data de
distribuicdo da demanda, e juros de mora, estes a taxa de 1% (um por cento) ao més, estes a contar da
publicacdo desta Sentenca.

Em razdo de sua sucumbéncia parcial, CONDENO o requerido ao pagamento de honoréarios advocaticios
sucumbenciais, que fixo no valor equivaente a 12% (doze por cento) do valor da condenagéo, atualizado
pelos parametros do dispositivo, nos termos do art. 85, § 2°, do CPC.

Transitada em julgado, arquivem-se com os registros de praxe.

Sentenca registrada el etronicamente. Publique-se. Intime-se.

BRASILIA, DF, 27 de marco de 2020 18:29:58.

CARLOSEDUARDO BATISTA DOSSANTOS

Juiz de Direito
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