L Tribunal de Justica de Minas Gerais

TIJMG

Ndmero do 1.0707.14.034886-3/001 NUumeracédo 0348863-
Relator: Des.(a) Maurilio Gabriel

Relator do Acorddo: Des.(a) Maurilio Gabriel

Data do Julgamento: 30/01/2020

Data da Publicagdo: 07/02/2020

EMENTA: (DES. MAURILIO GABRIEL) APELACAO CIVEL - CADASTRO DE
INADIMPLENTES - DIVIDA EXISTENTE - EXERCICIO REGULAR DE
DIEITO - DANOS MORAIS - INEXISTENCIA - APONTAMENTOS
ANTERIORES - INDENIZAGAO INDEVIDA - LITIGANCIA DE MA - FE -
ASSISTENCIA JUDICIARIA - REVOGACAO - REQUISITOS. 1. Age no
exercicio regular de direito o credor que insere o nome do devedor em
cadastro de inadimplentes com base em divida existentes, o que torna
indevida a indenizacdo por danos morais, por pressupor esta a pratica de ato
ilicito. 2. A existéncia de legitima inscricdo anterior em banco de dados afasta
a indenizacao por dano moral em virtude de inscricdo posterior, ainda que
esta seja irregular. 3. A condenacdao por litigancia de ma-fé deve ser aplicada
a parte que, no processo, age de forma maldosa, com dolo ou culpa,
causando dano processual ao adversario. 4. Os beneficios da assisténcia
judiciaria podem ser de oficio ou a requerimento da parte contraria,
revogados em qualquer fase da lide, desde que comprovada a inexisténcia
ou 0 desaparecimento dos requisitos essenciais a sua concessao.

V.\V.

EMENTA: (DES. JOSE AMERICO MARTINS DA COSTA) APELACAO
CIVEL - ACAO DECLARATORIA - ORIGEM DO DEBITO - COMPROVADA -
EXERCICIO REGULAR DE DIREITO - LITIGANCIA DE MA-FE - FIXACAO.
1. Configurada a alteracdo da verdade dos fatos, deve ser mantida a
litigancia de ma-fé fixada na sentenca. 2. Os danos eventualmente causados
pela conduta do advogado deverdo ser aferidos em acdo prépria, como
disciplinado pelo Estatuto da Advocacia e da Ordem dos Advogados do
Brasil.
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V.V.

EMENTA: (DES. ANTONIO BISPO) INDENIZACAO - DANO MORAL -
INSCRICAO INDEVIDA DO NOME DO CONSUMIDOR NO CADASTRO DE
EMITENTES DE CHEQUES SEM FUNDOS - ABUSIVIDADE - DANOS
MORAIS. OCORRENCIA. Os fornecedores de servicos devem cercar-se de
cuidado ao efetuar procedimentos de restricdo ao crédito, a fim de que nao
comprometam a credibilidade de clientes que nao estao inadimplentes para
consigo. Na fixagao do valor da indenizagcao por danos morais, devem ser
levadas em consideracdo a capacidade econdmica do agente, seu grau de
culpa ou dolo, a posicéo social ou politica do ofendido e a intensidade da dor
sofrida por este.

APELACAO CIVEL N° 1.0707.14.034886-3/001 - COMARCA DE VARGINHA
- APELANTE(S): FRANCIENE AGUIAR DA CRUZ - APELADO(A)(S):
BANCO SANTANDER BRASIL S/A
ACORDAO

Vistos etc., acorda, em Turma, a 152 CAMARA CIVEL do Tribunal de
Justica do Estado de Minas Gerais, na conformidade da ata dos julgamentos,
em REJEITAR A PRELIMINAR E NEGAR PROVIMENTO AO RECURSO.
VENCIDO EM PARTE O 2° VOGAL E VENCIDO O 4° VOGAL.
DES. MAURILIO GABRIEL

RELATOR.

SESSAQ DO DIA 19/09/2019

DES. MAURILIO GABRIEL (RELATOR)
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VOTO

Cuida-se de "acao de indenizacdo por danos morais" ajuizada por
Franciene Aguiar da Cruz contra Banco Santander S/A.

A sentenca julgou improcedente o pedido inicial nos seguintes termos:

"Diante do exposto, rejeito o pedido de indenizacao por danos morais da
autora devido a negativacdo do seu nome junto aos o0rgaos de protecdo ao
crédito no valor R$ 258,69, data de inclusdo 11/11/2013.

Declaro extinto o processo, com resolucédo de mérito, na forma do artigo 487,
| do Codigo de Processo Civil.

Condeno a autora ao pagamento das custas processuais e dos honorarios do
advogado do réu que, considerando a natureza da causa e o trabalho
desempenhado, arbitro em R$ 700,00.

Todavia, em face da assisténcia judiciaria concedida, fica suspensa a
exigibilidade de pagamento, na forma do artigo 98, da Lei 3105/2015".

Nao se conformando Franciene Aguiar da Cruz interpds recurso de
apelacdo alegando que "teve seu nome inserido em cadastro de
inadimplentes de maneira indevida, o0 que ocasionou a mesma grandes
transtornos de ordem material e moral, pelo que requer a condenacao da
reguerida em custas processuais e honorarios advocaticios".

Destaca que "a divida deve ser provada de forma liquida e certa do exato
valor negativado, o que nao ocorreu nos autos”.

Pugna pelo provimento do recurso julgando-se procedentes os pedidos
Iniciais.
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Em contrarrazbes, Banco Santander (Brasil) S/A., suscita preliminar de
ndo conhecimento do recurso por auséncia de dialeticidade. No mérito,
requer a condenacao da autora nos penas de litigancia de ma-fé, bem como
a revogacao da gratuidade de justica.

Embora intimada a apelante ndo se manifestou sobre eventual nulidade
do processo decorrente de ofensa ao principio da dialeticidade formulado em
contrarrazoes.

Determina o artigo 1.010 do Cédigo de Processo Civil de 2015 que o
recurso deve conter, entre outras coisas, "a exposicao do fato e do direito"
(item I1) que se contrapbem a decisao recorrida.

A auséncia deste requisito impossibilita 0 exame do recurso, como se
extrai da licdo de Humberto Theodoro Junior: "A falta das raz6es do pedido
de nova decisao impede o conhecimento da apelacao" (Curso de Direito
Processual Civil, Editora Forense, 442 edicao, vol. I, p. 632).

Theotonio Negréo igualmente entende que "é dominante a jurisprudéncia
de que ndo se deve conhecer da apelacdo em que as razdes sédo
inteiramente dissociadas do que a sentenca decidiu (RT 849/251, RJTJESP
119/270, 135/230, JTJ 259/124, JTA 94/345, Bol. AASP 1.679/52)" (Cadigo
de Processo Civil e Legislacado Processual Civil em Vigor, Editora Saraiva,
392 edicao, p. 663).

Assim, impde-se a parte recorrente o dever de apontar, em suas razdes
recursais, os fundamentos de fato e de direito que eventualmente ensejariam
a reforma da deciséo recorrida.

No caso em julgamento, tal determinacéo foi devidamente observada.

A sentenca julgou improcedentes os pedidos iniciais e, no recurso, 0
recorrente aponta argumentos e expde 0s motivos pelos quais entende que
0S reajustes postulados devem ser realizados.

Rejeito, pois, a preliminar de ndo conhecimento do recurso, por
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inobservancia do principio da dialeticidade.

Por isso e por estarem presentes os demais pressupostos de
admissibilidade, conheco do recurso.

DES. TIAGO PINTO - De acordo com o(a) Relator(a).
DES. JOSE AMERICO MARTINS DA COSTA

Acompanho o voto proferido pelo eminente relator, Desembargador
Maurilio Gabriel, a fim de REJEITAR a preliminar de ndo conhecimento do
recurso por ofensa ao principio da dialeticidade recursal.

DES. MAURILIO GABRIEL

Aos 11 de novembro de 2013 o Banco Santander Brasil S/A incluiu o
nome da autora Franciene Aguiar da Cruz em cadastro restritivo de crédito,
com base no cheque numero 000030, no valor de R$ 258,69 (duzentos e
cinquenta e oito reais e sessenta e nove centavos), devolvido por
insuficiéncia de fundos.

Na contestacao que ofertou (f. 29/34), o Banco Santander Brasil S/A
esclareceu que o cheque que ensejou a insercao do nome da autora no CCF,
foi devolvido pelo motivo 11, insuficiéncia de fundos.

A defesa veio instruida com o extrato da conta corrente da autora,
demonstrando que no dia 14 de fevereiro de 2013, data em que o cheque foi
apresentado a camara de compensacao, a autora nao possuia saldo
suficiente em sua conta corrente (f. 35).

Este documento comprova o motivo pelo qual o nome da autora foi
inscrito no cadastro de CCF e néao foi questionado pela parte autora ao
impugnar a defesa apresentada, embora tenha fundamentado sua pretensao
inicial na inexisténcia de tal relacéo.

Por isto e por ndo haver, nos autos, prova do pagamento da divida
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apontada, sou levado a concluir pela existéncia desta.

Desta forma, agiu a instituicdo bancaria no exercicio regular de seu
direito, ao lancar o nome autor em banco de dados com base na divida
informada.

Por consequéncia, deve ser afastada a pretensao ao recebimento de
indenizacdo por danos morais, porquanto pressupde esta a pratica de ato
ilicito, 0 que, como ja ressaltado, ndo ocorreu na espécie.

Ademais, diante do disposto no inciso VI do § 1° do artigo 489, do novo
Cadigo de Processo Civil, passo a adotar o entendimento consolidado no
enunciado da Sumula n° 385 do Superior Tribunal de Justica, que transcrevo:
"Da anotacdo irregular em cadastro de protecdo ao crédito, ndo cabe
indenizacdo por dano moral, quando preexistente legitima inscricao,
ressalvado o direito ao cancelamento”.

Registro que, embora a mencionada sumula tenha sido editada com base
em precedentes que versavam sobre a auséncia de notificacdo acerca da
inclusdo do nome do consumidor em cadastro restritivo de crédito e,
portanto, em demandas propostas contra as entidades mantenedoras destes
cadastros, o Superior Tribunal de Justica consolidou o entendimento de que
o enunciado deve ser considerado, também, nos casos de demandas
ajuizadas contra os credores.

Neste sentido:

"AGRAVO REGIMENTAL. RECURSO ESPECIAL. INDENIZACAO POR
DANOS MORAIS. INSCRICAO EM CADASTRO DE PROTECAO AO
CREDITO. SUMULA 385/STJ. APLICABILIDADE SOMENTE EM RELACAO
AO ORGAO MANTENEDOR DE CADASTRO DE PROTECAO AO
CREDITO. INVIABILIDADE. EXISTENCIA DE ANOTACAO LEGITIMA
ANTERIOR. REGIMENTAL NAO PROVIDO. 1. O norte principioldgico a ser
conferido ao enunciado da Sumula 385/STJ para afastar o dever de
reparacdo por danos morais é a existéncia de anterior legitima inscricéo,
sendo irrelevante para tanto a natureza econémico-juridica da parte passiva
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da lide. Assim, ndo ha falar em afastamento da referida sumula quando a
demanda n&o é proposta em face do 6rgdao mantenedor de cadastro de
protecao ao crédito. 2. O debate acerca da inexisténcia de débito a ensejar a
anotacao irregular ora questionada justifica apenas a exclusao do registro,
ante a existéncia de anteriores inscricbes no cadastro de inadimplentes em
nome da parte, ndo sendo elas infirmadas adequadamente. 3. Agravo
regimental ndo provido" (STJ - Quarta Turma, AgRg no REsp 1462407/MG,
Rel. Min. Luis Felipe Saloméo, j. aos 17/12/2015, DJe 01/02/2016).

"E assente o entendimento no STJ, refletido na Stimula 385 desta Corte, de
gue a ocorréncia de inscricbes pretéritas legitimas em cadastro de
inadimplentes obsta a concessao de indenizacédo por dano moral em virtude
de inscricdo posterior, ainda que esta seja irregular” (DTJ - Terceira Turma,
AgRg no REsp 1502587/MG, Rel. Mini. Marco Aurélio Belizze, j. aos
03/03/2016, DJe 14/03/2016).

"RECURSO ESPECIAL. OMISSAO. NAO OCORRENCIA. DANO MORAL.
NAO CARACTERIZADO. REEXAME FATICO-PROBATORIO. ENUNCIADO
7 DA SUMULA DO STJ. INSCRICOES ANTERIORES. VERBETE 385 DA
SUMULA/STJ. SEGUIMENTO NEGADO. 1. O acoérdao recorrido analisou
todas as questdes necessarias ao deslinde da controvérsia, nao se
configurando omisséo alguma ou negativa de prestacao jurisdicional. 2. "Da
anotacdao irregular em cadastro de protecdo ao crédito, ndo cabe indenizacao
por dano moral, quando preexistente legitima inscricdo, ressalvado o direito
ao cancelamento" (Sumula 385/STJ). 3. Embora os precedentes da referida
sumula tenham sido acérddos em que a indenizacéo era buscada contra
cadastros restritivos de credito, o seu fundamento - "quem ja é registrado
como mau pagador ndo pode se sentir moralmente ofendido por mais uma
inscricdo do nome como inadimplente em cadastros de protecédo ao crédito”,
cf. REsp 1.002.985-RS, rel. Ministro Ari Pargendler - aplica-se também as
acoes voltadas contra o suposto credor que efetivou a inscricao irregular. 4.
Hipotese em que a genérica e padronizada inicial alega indevida apenas uma
das quatorze inscricbes que as instancias ordinarias verificaram existir em
nome da autora em cadastro de inadimplentes. 5. Recurso especial a que se
nega provimento" (STJ -
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Quarta Turma, REsp 1429279/MG, Rel. Min. Maria Isabel Gallotti, j. aos
02/09/2014, DJe 16/09/2014).

Assim, a existéncia de legitima inscricdo anterior em banco de dados
afasta a indenizacao por dano moral em virtude de inscricdo posterior, ainda
que esta seja irregular.

Na espécie, a autora possui diversas outras inclusdes de seu nome no
cadastro restritivo de crédito sendo, inclusive, anteriores as questionadas nos
autos (cf. f. 22/23), o que também afasta a pretendida indenizacdo por danos
morais.

A litigancia de ma-fé deve ser aplicada a parte que, no processo, age de
forma maldosa, com dolo ou culpa, causando dano processual ao adversario.

A referida penalidade se aplica ao demandante que se utiliza de
procedimentos escusos com o objetivo de vencer ou que, sabendo ser dificil
ou impossivel vencer, prolonga deliberadamente o andamento do processo,
descumprindo o dever de lealdade processual estampado no Cdédigo de
Processo Civil, o que ndo € o caso dos autos.

Tem direito a gratuidade da justica "a pessoa natural ou juridica,
brasileira ou estrangeira, com insuficiéncia de recursos para pagar as custas,
as despesas processuais e 0s honorarios advocaticios" (artigo 98 do Cédigo
de Processo Civil).

Tais beneficios podem ser, de oficio ou a requerimento da parte
contraria, revogados em qualquer fase da lide, desde que comprovada a
inexisténcia ou o desaparecimento dos requisitos essenciais a sua
concessao.

Na espécie, tais hipbdteses nao se fazem presentes, devendo, portanto,
ser mantida a gratuidade de justica concedida a autora.

Com estas consideracfes, nego provimento ao recurso.
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Condeno a parte autora ao pagamento das custas, inclusive recursais e
honorarios advocaticios que por for¢ca do disposto no 8 11 do artigo 85 do
Cadigo de Processo Civil, majoro para R$ 1.000,00 (mil reais).

Suspendo a exigibilidade dos 6nus sucumbenciais, em relacéo a autora,
por estar ela amparada pela justica gratuita.

DES. TIAGO PINTO - De acordo com o(a) Relator(a).
DES. JOSE AMERICO MARTINS DA COSTA

VOTO PARCIALMENTE DIVERGENTE

MERITO
Com a devida vénia, oponho respeitosa divergéncia parcial ao voto
condutor, proferido pelo eminente Desembargador Maurilio Gabriel, apenas
no que tange ao pedido de condenacéo da parte apelante ao pagamento de
multa por litigancia de ma-fe.
O art. 80 do CPC/15 prescreve que:

Art. 80. Considera-se litigante de ma-fé aquele que:

| - deduzir pretensdo ou defesa contra texto expresso de lei ou fato
incontroverso;

Il - alterar a verdade dos fatos;
lIl - usar do processo para conseguir objetivo ilegal;

IV - opuser resisténcia injustificada ao andamento do processo;
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V - proceder de modo temerario em qualquer incidente ou ato do processo;
VI - provocar incidente manifestamente infundado;

VII - interpuser recurso com intuito manifestamente protelatorio.

In casu, € notéria a alteracdo da verdade dos fatos pela parte autora,
uma vez que, ao ajuizar a presente acao, alegou desconhecer a origem e
composicao da divida que deu origem a inscricdo do seu home nos 6rgaos
de protecao ao crédito.

Entretanto, a parte ré instruiu o feito com documentos que comprovaram
0 negacio juridico firmado.

Ora, esta evidente a conduta dolosa da parte autora de alterar a verdade
dos fatos para obter vantagem indevida, uma vez que € notério que a
inscricdo se deu em virtude de divida por ela contraida.

Sobre o tema é o julgado do Superior Tribunal de Justica:

DECISAO

Trata-se de agravo contra decisao que negou seguimento a recurso especial
interposto de acordao que recebeu a seguinte ementa (e-STJ fl. 165):

Acéao declaratoria c/c indenizatoria. Dano moral. Autor que em sua exordial
afirmou a inexisténcia do débito que gerou a negativacdo de seu nome.
Demonstracdo pelo Réu de que existia débito pendente relativo a
contratacdo de crédito.

Alegacdes genéricas do Autor que foram afastadas pela demonstracao da
origem do débito. Inviabilidade da alteracdo da causa de pedir.

10
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Negativacdo devida. Inexisténcia de ilicitude pelo Réu. Nao caracterizacéo do
dano moral. Acao julgada improcedente. Condenacao do Autor nas penas
pela litigancia de ma-fé que deve ser mantida.

Alteracdo da verdade dos fatos e 0 uso do processo para obter vantagem
indevida. Sentenca mantida. Recurso néo provido.

Alega-se ofensa aos arts. 17 e 18 do Codigo de Processo Civil de 1973.

Correta a deciséo agravada ao obstar o recurso especial pela incidéncia do
verbete n® 7 da Sumula do Superior Tribunal de Justi¢a, eis que a analise das
alegacOes aviadas nas razdes do recurso e a reforma do acérdao recorrido
impBem reexame de matéria fatica da lide, vedado nesta sede nos termos do
mencionado verbete, irrepreensivelmente aplicado pelo primeiro juizo de
admissibilidade.

Em face do exposto, hego provimento ao agravo.

Intimem-se. (AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 1.031.571 - SP Ministra
MARIA ISABEL GALLOTTI, DJe 03/02/2017).

Ressalta-se, por fim, que a fixagcdo de multa por litigancia de ma-fé ndo exige
a comprovacao de dano processual, por refletir "mera sancao processual,
gue néo tem o objetivo de indenizar a parte adversa", conforme entendimento
fixado no julgamento do Recurso Especial 1628065 / MG:

RECURSO ESPECIAL. PROCESSUAL CIVIL. CPC/73. LITIGANCIA DE MA-
FE.

DANO PROCESSUAL. DESNECESSIDADE DE DEMONSTRACAO PARA
APLICACAO DA MULTA A QUE ALUDE O ART. 18 DO CPC/73.
IMPOSSIBILIDADE DE REEXAME DE MATERIA FATICO-PROBATORIA.
SUMULA 7/STJ.

11
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1. O dano processual ndo é pressuposto para a aplicacdo da multa por
litigancia de ma-fé a que alude o art. 18 do CPC/73, que configura mera
sancao processual, aplicavel inclusive de oficio, e que ndo tem por finalidade
indenizar a parte adversa.

2. Caso concreto em que se afirmou no acérdao recorrido que a conduta do
recorrente foi de ma-fé por ter instaurado incidente infundado e temeréario,
nao tendo se limitado ao mero exercicio do direito de recorrer, mas tendo
incindido em diversas das condutas elencadas no art. 17 do CPC/73 (art. 80
do CPC/15).

3. Impossibilidade de reexame de matéria fatico-probatoria. Sumula 7/STJ.
4. RECURSO ESPECIAL DESPROVIDO.

(REsp 1628065/MG, Rel. Ministra NANCY ANDRIGHI, Rel. p/ Acérdéao
Ministro PAULO DE TARSO SANSEVERINO, TERCEIRA TURMA, julgado
em 21/02/2017, DJe 04/04/2017)

Ainda, tem-se que a pena por litigancia de ma-fé deve ser aplicada a
parte, e ndo ao seu advogado, nos moldes dos artigos 77 e 79 do CPC/15.

Nesse sentido, ensina Candido Rangel Dinamarco:

Embora todos os que participam do processo sejam adstritos as normas
éticas ditadas pelo Cddigo (supra, n. 528), as sancdes a litigancia de ma-fé
sdo expressamente enderecadas ao autor, réu ou interveniente (art. 16)
[atual art. 79], entendendo-se com isso que o Codigo quis envolver toda e
qualquer parte processual. (DINAMARCO. Candido Rangel. Instituicbes de
Direito Processual Civil, vol. 2. 5. Ed. Malheiros Editores, p. 264).

12
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Sobre o tema, manifesta-se o Superior Tribunal de Justica:

CIVIL E PROCESSO CIVIL. LITIGANCIA DE MA-FE. CONDENACAO
SOLIDARIA DO ADVOGADO. IMPOSSIBILIDADE. 1. E vedada a esta Corte
apreciar violacédo a dispositivos constitucionais, sob pena de usurpacéo da
competéncia do Supremo Tribunal Federal. 2. Invidvel o conhecimento do
recurso especial no que concerne ao alegado julgamento "ultra petita", pois,
nas razoes do apelo excepcional, ndo ha indicacdo de qualquer dispositivo
infraconstitucional pretensamente violado. Sumula n° 284/STF. 3. Revisar a
decisdo que reconheceu a méa-fé do recorrente somente seria possivel
mediante incursdo indevida nas provas produzidas nas instancias ordinarias,
0 que é defeso em sede de recurso especial, Incidéncia da sumula n°
07/STJ. 4. Responde por litigancia de ma-fé (arts. 17 e 18) quem causar
dano com sua conduta processual. Contudo, nos termos do art. 16, somente
as partes, assim entendidas como autor, réu ou interveniente, em sentido
amplo, podem praticar o ato. Com efeito, todos que de qualquer forma
participam do processo tém o dever de agir com lealdade e boa-fé (art. 14,
do CPC). Em caso de ma-fé, somente os litigantes estardo sujeitos a multa e
indenizacao a que se refere o art. 18, do CPC. 5. Os danos eventualmente
causados pela conduta do advogado deverao ser aferidos em acéo propria
para esta finalidade, sendo vedado ao magistrado, nos proprios autos do
processo em que fora praticada a alegada conduta de ma-fé ou temeraria,
condenar o patrono da parte nas penas a que se refere o art. 18, do Codigo
de Processo Civil. 6. Recurso especial conhecido em parte e, nesta parte,
provido. (STJ - REsp: 1173848 RS 2008/0119729-4, Relator: Ministro LUIS
FELIPE SALOMAO, Data de Julgamento: 20/04/2010, T4 - QUARTA
TURMA, Data de Publicacao: DJe 10/05/2010)

Isso, entretanto, ndo significa imuniza-lo dos deveres de lealdade no
processo, uma vez que supostos danos processuais causados por
advogados das partes, seja dolo ou culpa grave, devem ser aferidos em acgao
prépria, em respeito ao Estatuto da Ordem dos Advogados.

Esse é o entendimento do Superior Tribunal de Justica:

13
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RECURSO ESPECIAL. PROCESSUAL CIVIL. RECURSOS ESPECIAIS
INTERPOSTOS PELA OAB/SP E PELO AUTOR DA ACAO POSSESSORIA
E SEUS PATRONOS.

LITIGANCIA DE MA-FE. DANO PROCESSUAL. INDENIZACAO. NAO
DEMONSTRACAO DO PREJUIZO. MULTA. CONDENACAO SOLIDARIA
DO PROMOVENTE E SEUS ADVOGADOS. IMPOSSIBILIDADE.
NECESSIDADE DE ACAO PROPRIA.

ACOLHIMENTO DAS TESES RECURSAIS.

1. Nao ha como, na via estreita do recurso especial, afastar a configuracéo
da litigancia de ma-fé (CPC, arts. 17 e 18), reconhecida nas instancias
ordinarias com base na interpretacdo do acervo fatico-probatério dos autos.
Incidéncia da Sumula 7/STJ.

2. E permitido ao Juiz decretar de oficio a litigancia de méa-fé, podendo
condenar o litigante faltoso a pagar multa e a indenizar a parte contraria
pelos prejuizos causados (CPC, art. 18, caput e § 29).

3. Na fixacdo da indenizacdo, considerada sua natureza reparatoria, é
necessaria a demonstracdo do prejuizo efetivamente causado a parte
adversa, em razao da conduta lesiva praticada no ambito do processo,
diferentemente do que ocorre com a multa, para a qual basta a
caracterizacao da conduta dolosa.

4. Reconhecida a litigancia de ma-fé nas instancias ordinarias, sem
demonstracao do prejuizo causado a re, mostra-se cabivel a aplicacdo ao
autor da multa ndo excedente a 1% sobre o valor da causa, afastando-se a
indenizacao do art. 18 do CPC.

5. Os embargos declaratérios opostos com o intuito de prequestionamento
nao podem ser considerados procrastinatérios (Sumula 98/STJ).

6. Em caso de litigancia de ma-fé (CPC, arts. 17 e 18), descabe a
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condenacao solidaria da parte faltosa e de seus procuradores. A conduta
processual do patrono da parte é disciplinada pelos arts. 14 do CPC e 32 do
Estatuto da Advocacia e da Ordem dos Advogados do Brasil - EAOAB (Lei
8.906/94), de maneira que 0s danos processuais porventura causados pelo
advogado, por dolo ou culpa grave, deverao ser aferidos em acéo propria.

7. Recurso especial da OAB/SP provido.
8. Recurso especial do autor e seus patronos parcialmente provido.

(REsp 1331660/SP, Rel. Ministro RAUL ARAUJO, QUARTA TURMA, julgado
em 17/12/2013, DJe 11/04/2014)

Evidente, portanto, que o dever de lealdade e de conduzir o processo
com boa-fé se estende aos procuradores das partes, devendo ser observado
os deveres do codigo de ética disciplinar préprio (art. 6°, do Codigo de Etica e
Disciplina da OAB, Resolucéo 2/2015, D.O.U. 04.11.2015).

Nessa senda, ressalta-se que "[...] de uns anos para ca, o espectro de
fraude ronda a tudo e a todos, nos mais variados setores da vida brasileira, é
dever do advogado fugir dessa lamentavel e odiosa 'vala comum’, primando
pelo decoro e pela dignidade.” (DIAS, Ronaldo Bretas Carvalho. Fraude no
Processo Civil. Belo Horizonte: Del Rey, 1998, p.11.).

DISPOSITIVO

DIANTE DO EXPOSTO, com fundamento no art. 93, IX, da Constituicao
da Republica de 1988, NEGO PROVIMENTO AO RECURSO de fls. 124-158
e ACOLHO o pedido de condenacéo da parte autora ao pagamento de multa
por litigancia de ma-fé, formulado nas contrarrazées de fls. 171-172, fixando-
a no montante de 2% sobre o valor atualizado da causa, nos termos do art.
81 do CPC.

Custas e honorarios recursais pela parte apelante, os quais se
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majoram para R$1.000,00, ficando suspensa a exigibilidade em face da
gratuidade da justica concedida.

Determina-se, por fim, a expedicdo de oficio a Ordem dos Advogados do
Brasil - Secdo Minas Gerais - a fim de apurar eventual falta disciplinar no
proceder do patrono da parte autora, no que se refere a normas éticas de
conduta profissional (art. 6°, do Cddigo de Etica e Disciplina da OAB,
Resolucao 2/2015, D.O.U. 04.11.2015).

DES. MAURILIO GABRIEL (PRESIDENTE)

Em razao da divergéncia nos votos proferidos, determino a suspenséo do
julgamento para que sejam observadas as determinac¢des do artigo 942 do
Caodigo de Processo Civil.

SESSAO DO DIA 30/01/2020
DES. OCTAVIO DE ALMEIDA NEVES - De acordo com o(a) Relator(a).
DES. ANTONIO BISPO

Mérito

Apresento divergéncia pelas razfes que se seguem:

Assinala-se, inicialmente, que a relacédo existente entre as partes
submete-se as normas do Cdédigo de Defesa do Consumidor, diante da

prestacdo de servicos oferecida pelo banco a autora.

Em se tratando de responsabilidade civil do prestador de servigos, incide
a norma do caput do art. 14 do CDC, "verbis":

Art. 14. O fornecedor de servicos responde, independentemente da
existéncia de culpa, pela reparacdo dos danos causados aos consumidores
por defeitos relativos a prestacao dos servi¢os, bem como por informacdes
insuficientes ou inadequadas sobre sua fruicdo e riscos.
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Desta feita, a responsabilidade civil do fornecedor de servigcos prescinde
da comprovacao da sua culpa caso haja dano ao consumidor, néao
dispensando, entretanto, a existéncia do nexo causal entre a conduta
antijuridica e o dano.

Importante ressaltar que, nos termos dos incisos do § 3°, do art. 14, do
CDC, o fornecedor de servicos s0 ndo sera responsabilizado quando provar:
"l - que, tendo prestado o servico, o defeito inexiste; Il - a culpa exclusiva do
consumidor ou de terceiro".

No caso em analise nota-se que o nome da autora foi enviado
indevidamente ao CCF (fl. 22), ndo trazendo o banco aos autos nenhum
documento que demonstrasse ter a requerente emitido qualquer titulo sem a
devida proviséo de fundos.

Veja-se que a propria autora traz em sua posse o titulo que gerou a
negativacao, do que decorre que a compensacao se deu de forma indevida.

Assim, reconhecido o envio indevido do nome da autora ao Cadastro de
Emitentes de Cheques sem Fundo, reputa-se ilicita a conduta do banco
requerido.

Desta forma, evidenciado o dano sofrido pela autora, que teve seu nome
indevidamente lancado no CCF, e sendo incontroverso que tal medida foi
tomada pelo banco requerido, fica configurada a obrigacado de indenizar
prevista nos artigos 186 e 927 do Caodigo Civil e artigo 14 do Cdédigo de
Defesa do Consumidor.

Quanto a fixacdo do quantum indenizatorio, tenho entendimento de que a
indenizacdo seja tal que desestimule a préatica de novos atos ilicitos, sem,
entretanto, favorecer o enriguecimento indevido.

Desta forma, para a fixacao do valor da indenizacao por danos morais

devem ser levados em consideracdo a capacidade econémica do agente,
seu grau de culpa ou dolo, a posicdo social ou politica do
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ofendido e a intensidade da dor sofrida por este.

Considerando todos estes fatores, fixo a indenizacdo em R$15.000,00
(quinze mil reais), que atende as particularidades que o caso esta a ensejar.
Sobre esta quantia deve incidir juros de mora de 1% ao més desde a data do
evento danoso, e corre¢cdo monetaria pelos indices da CGIJMG desde a data
do arbitramento.

Mediante tais consideracdes, com a devida vénia, REJEITO A
PRELIMINAR. DOU PROVIMENTO AO RECURSO para condenar o apelado
a proceder a imediata retirada do nome da autora dos cadastros do CCF sob
pena de multa diaria de R$100,00 (cem reais) limitada a R$10.000,00 (dez
mil reais). Condeno-o0 ainda ao pagamento de indenizacdo por danos morais
ao autor no valor de R$15.000,00 (quinze mil reais); sobre esta quantia deve
incidir juros de mora de 1% ao més desde a data do evento danoso, e
correcdo monetéria pelos indices da CGJMG desde a data do arbitramento.

Custas recursais, pelo apelado, e honorarios advocaticios que fixo em
20% sobre o valor total da condenacéo, na forma do artigo 85, §82° do CPC.

SUMULA: "REJEITARAM A PRELIMINAR E NEGARAM
PROVIMENTO AO RECURSO, VENCIDO EM PARTE O 2° VOGAL E
VENCIDO O 4° VOGAL"

18



