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PODER JUDICIARIO
JUSTICA FEDERAL
Secdo Judiciaria do Maranhéao

3?2 Vara Federal Civel da SIMA

SENTENGA TIPO "A"

PROCESSO: 1007212-13.2021.4.01.3700

CLASSE: MANDADO DE SEGURANGA CIVEL (120)

POLO ATIVO: ADAILBERTH SERRA DE SOUSA

REPRESENTANTES POLO ATIVO: TADEU POUBEL NEGREIROS SEGUNDO - MA19774 e IBRAHIM THIAGO
POUBEL NEGREIROS - MA11755

POLO PASSIVO:REITOR DA UNIVERSIDADE FEDERAL DO MARANHAO e outros

(Vistos em Inspecéo)
SENTENCA
| - RELATORIO

Trata-se de acdo de Mandado de Seguranca Individual impetrado por ADAILBERTH SERRA
DE SOUSA em face de ato supostamente ilegal atribuido a REITORA DA UNIVERSIDADE FEDERAL
DO MARANHAO e ao PRO-REITOR DE ENSINO DA UNIVERSIDADE FEDERAL DO MARANHADO,
objetivando a cessacédo dos efeitos do ato que indeferiu a transferéncia do seu curso de Farmacia do
Campus da UFMA de S&o Luis para o curso de Medicina do Campus de Imperatriz/MA.

Consta da inicial, em sintese, que o Impetrante é estudante do curso de Farméacia do Campus da
UFMA de S&o Luis e que fora transferido, por necessidade de servico, da 12 Companhia Independente
Especializada de Bombeiros Militares/CBMMA, com sede nesta capital, para o 3° Batalhdo de
Bombeiros Militares/CBMMA, no Municipio de Imperatriz/MA, e que, diante dessa situagéo, teve de
solicitar transferéncia para o curso de Medicina da UFMA, por néo ter curso de Farmacia naquele
Campus, bem como pela equivaléncia dos dois cursos.

Aduz que o indeferimento do pleito administrativo seu deu porque o artigo 20, inciso |, 1V, § 1°,
da Resolugdo CONSEPE N° 1.175/2014, que regulamenta a normas de graduacéo da Universidade
Federal do Maranh&o, ndo admite a transferéncia compulsoéria a servidores estaduais.

Fundamenta a pretensao alegando, em sintese, que a simula 3 do TRF1 e o entendimento dos
Tribunais Superiores indicam que o0 mesmo direito observado na Lei n°. 9.536/97 séo extensiveis aos
servidores estaduais e municipais.

Juntou procuracgdo e documentos.

Decisao liminar deferindo parcialmente o pedido liminar para determinar as autoridades impetradas
que se abstivessem de negar a transferéncia compulsoéria de curso solicitada pelo Impetrante, caso o
Unico motivo para o indeferimento seja em razdo do mesmo ser servidor publico estadual.
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Por meio da peticao de ID 465858380, a Fundac¢éo Universidade Federal do Maranhao - UFMA
manifestou interesse em ingressar no feito na condi¢ao de litisconsorcio passivo.

Devidamente notificada para prestar informagdes, a Autoridade Impetrada sustenta, em suma,
gue as Universidades possuem autonomia didatico-cientifica, administrativa e de gestéo financeira e
patrimonial, devendo observancia ao principio da legalidade. Alega que o pleito da impetrante carece
de direito liquido e certo, uma vez que seu pedido de efetivacdo da transferéncia ex officio esta em
dissonéncia com a legislacédo vigente.

Aduz ainda que os atos praticados pela Pré-Reitora ndo extrapolam os objetivos expressa ou
implicitamente tracados na lei e muito menos contrariaram o conteido manifesto da norma juridica,
razdo pela qual pugnou, no mérito, pela denegacao da seguranca.

Instado a se manifestar nos autos, o MPF nada requereu.
E o breve relatdrio.
Il - FUNDAMENTAGAO

O Mandado de Seguranca € acédo de rito sumario, que tem por objeto a correcao de ato ou
omissao de autoridade, desde que ilegal e ofensivo de direito individual ou coletivo, liquido e certo, do
impetrante.

O art. 1° da Lei 9.536/97 assim disp0de:

“Art. 1° - A transferéncia ex officio a que se refere o
paragrafo Unico do art. 49 da Lei n°® 9.394, de 20 de
dezembro de 1996, serd efetivada, entre instituicbes
vinculadas a qualquer sistema de ensino, em qualquer
época do ano e independente da existéncia de vaga,
guando se tratar de servidor publico federal civil ou militar
estudante, ou seu dependente estudante, se requerida em
razao de comprovada remocdao ou transferéncia de oficio,
gue acarrete mudanca de domicilio para o municipio onde
se situe a instituicdo recebedora, ou para localidade mais
préxima desta.

Paragrafo Unico. A regra do caput ndo se aplica quando o
interessado na transferéncia se deslocar para assumir
cargo efetivo em razdo de concurso publico, cargo
comissionado ou funcdo de confianga.”

Pois bem, apesar do dispositivo normativo expressar somente servidor publico federal, entendo
gue a interpretacdo deve ser mais abrangente, de forma a privilegiar, principalmente, o principio
constitucional da isonomia.

Além do mais, negar a transferéncia de curso, seria ofertar ao Impetrante o direito de escolha
entre a garantia a educacéo ou ao trabalho, pois o exercicio do seu oficio na cidade de Imperatriz/MA
praticamente inviabilizaria a continuidade regular dos seus estudos em S&o Luis (MA).

Ressalto, por oportuno, que os Tribunais Superiores vém decidindo nesse mesmo sentido,
inclusive com enunciado sumular proferido pelo Tribunal Regional Federal da 12 Regido. Vejamos:
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Enunciado Sumular 03 do TRF1:

Os direitos concedidos aos servidores publicos federais
relativamente a transferéncia de uma para outra instituicdo
de ensino, em razdo de mudanca de domicilio, sédo
extensivos aos servidores dos estados, distrito federal,
territérios e municipios.

CONSTITUCIONAL. ADMINISTRATIVO. MANDADO DE
SEGURANCA. ENSINO SUPERIOR. SERVIDOR
ESTADUAL TRANSFERIDO EX OFFICIO. NOVO
DOMICILIO. TRANSFERENCIA DE CAMPUS DENTRO
DA MESMA INSTITUICAO DE ENSINO SUPERIOR.
DIREITO A MATRICULA. SENTENCA MANTIDA.

1. Apelacao interposta pela Universidade Federal de
Goias - UFG e remessa oficial de sentenca, na qual o
magistrado, confirmando a liminar, concedeu a seguranca
postulada para determinar a autoridade impetrada que
efetive a matricula do impetrante no periodo em que se
encontra do curso de Direito da Universidade Federal de
Goias - Campus de Goiania, independentemente da
existéncia de vagas.

2. O impetrante cursa Direito na Universidade Federal de
Goiés - UFG, no campus da Cidade de Goiés e, em razédo
de ter sido transferido no interesse da Administracéo,
requereu a transferéncia do seu curso superior para o
campus de Goiania. Contudo, tal pedido foi indeferido pela
UFG sob o argumento de que o direito a transferéncia ex
officio ndo seria extensivel aos servidores estaduais, pois
tal prerrogativa estaria restrita ao servidor publico federal
civil e militar.

3. A jurisprudéncia deste Tribunal é pacifica no
sentido de que "os direitos concedidos aos servidores
publicos federais relativamente a transferéncia de
uma para outra instituicdo de ensino, em razao de
mudanca de domicilio, sdo extensivos aos servidores
dos Estados, Distrito Federal, Territérios e
Municipios" (Sumula n° 03/TRF-12 Regiao, 12 Secéo,
DJ 07/11/1991, p. 27.941, Incidente de Uniformizagao
de Jurisprudéncia na AMS 91.01.00868-4/MG, 12 S, em
21/10/19911).

4. Nao héa que se falar em exigéncia de congeneridade

entre as instituicdes de ensino, uma vez que se trata do
mesmo estabelecimento de ensino publico, com mudanca
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somente do campus universitario.
5. Apelacao e remessa oficial a que se nega provimento.

(AMS 0006803-53.2013.4.01.3500 / GO, TRF1, 52 Turma,
Rel. Des. Fed. Néviton Guedes, e-DJF1: 24/01/2017) grifei

ADMINISTRATIVO E PROCESSUAL CIVIL. VIOLAGAO
AO ART. 535 DO CPC. INOCORRENCIA. ENSINO
SUPERIOR. SERVIDOR PUBLICO ESTADUAL.
TRANSFERENCIA DE OFICIO. DIREITO A MATRICULA
NO LOCAL DE DESTINO.

1. E entendimento sedimentado o de ndo haver omiss&o
no acordao que, com fundamentacéao suficiente, ainda que
nao exatamente a invocada pelas partes, decide de modo
integral a controvérsia posta.

2. Nos termos do art. 1° da Lei 9.536/97, com a
interpretacdo conforme a Constituicdo a ele atribuida pelo
STF (Adin 3.324/DF), os servidores publicos, civis ou
militares, transferidos de oficio, tém direito a matricula em
instituicdo de ensino superior do local de destino,
observado, todavia, o requisito da congeneridade em
relacéo a instituicdo de origem.

3. Esta consolidado no STJ o entendimento de que se
estende ao servidor estadual ou municipal a
possibilidade de se matricular em instituicdo
congénere na localidade de destino em caso de
transferéncia de oficio por interesse da Administragcao
Publica. Precedentes.

4. Ressalva-se a situacdo de excepcionalidade do caso
ante a inexisténcia de curso correspondente em
estabelecimento congénere, razdo pela qual deve ser
assegurada a matricula do servidor militar transferido ex
officio por interesse da Administragdo em instituicdo nao-
congénere.

5. Recurso especial a que se nega provimento.

(REsp 1037924/MG, STJ, Primeira Turma, Relator
Ministro Teori Albino Zavascki, DJE: 04/03/2009) grifei

Importante ressaltar que a legislagdo de regéncia exige apenas que as instituicdes envolvidas
no processo, a de origem e a de destino, sejam congéneres. Busca-se através da norma proteger a
educacdo, a unidade familiar, bem como garantir a continuidade dos estudos. A jurisprudéncia pétria
vem admitindo, caso no novo domicilio do servidor ndo possua o curso idéntico ao que frequentava, a
instituicao recebedora deverd efetiva-la em curso, ndo idéntico, mas que tenha afinidade com aquele
cursado na localidade de origem. Nesse sentido:
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ADMINISTRATIVO. FILHA DE MILITAR. ENSINO
SUPERIOR. TRANSFERENCIA DE ESTUDANTE.
CONTINUIDADE DOS ESTUDOS. OBEDIENCIA A
FINALIDADE DA NORMA. UNIVERSIDADES
CONGENERES. MUDANCA PARA CURSO ANALOGO.
TRANSFERENCIA EX-OFFICIO DO GENITOR. DIREITO
DE TRANSFERENCIA DA AUTORA RECONHECIDO. [...]
5. A congeneridade prevista na Lei n® 9.536/97 e no art.
99 da Lei n° 8.112/90 diz respeito a natureza das
entidades, ou seja, de publica para publica, ou de privada
para privada, segundo

entendimento firmado pelo STJ no Resp n°® 688675/RN,
nao importando se as instituicdes de ensino envolvidas
sdo integrantes da Unido Federal ou de uma das unidades
federativas. 6. Respeitado o requisito da
congeneridade. Tanto a instituicdo de origem
(Universidade Federal de Pernambuco - UFPE) quanto
a de destino (Universidade Federal do Vale do Sao
Francisco - UNIVASF) sdo universidades publicas, nas
guais o ingresso se da, via de regra, através do
concurso vestibular. Auséncia de violagdo ao principio
da isonomia, previsto no art. 206, I, da CF/88, e a
literalidade do art. 99 da Lei n® 8.112/90. 7.
Compulsoriedade da transferéncia comprovada nos autos.
8. A jurisprudéncia admite a transferéncia para curso
analogo sempre que a instituicdo de ensino superior
nao oferecer aquele que era cursado na universidade
de origem, o0 que coaduna com a pretensao autoral de
ser transferida do curso de Farméacia da UFPE para o
de Enfermagem da UNIVASF. 9. Apelacéo provida.
(PROCESSO: 200783080017338, AC452924/PE,
RELATOR:DESEMBARGADOR FEDERAL ROGERIO
FIALHO MOREIRA, Primeira Turma, JULGAMENTO:
06/05/2010, PUBLICACAO: DJE 17/05/2010 - Pagina 118)

O caso, portanto, é de concessao da seguranca.
Il - DISPOSITIVO

Ante o exposto, concedo a seguranca, para determinar a transferéncia compulséria da
impetrante do Campus da UFMA/S&o Luis para o Campus da UFMA /IMPERATRIZ/MA -curso de
Medicina, caso o curso de farmacia ndo seja oferecido naquela localidade.

Custas na forma da lei. Honorarios advocaticios indevidos.
Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

Dé-se ciéncia ao 6rgao de representacgédo judicial da UFMA.
Sentenca sujeita & remessa necessaria.

Em sendo interposta apelacéo, dé-se vista ao apelado para apresentar contrarrazdes no
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prazo legal. Apés, e ndo havendo recurso adesivo, remetam-se os autos ao TRF - 12 Regiao.

Do contrario (havendo apelacao adesiva), abra-se vista ao apelado para apresentar
contrarrazdes, remetendo-se, em seguida, os autos ao TRF - 12 Regido.

ApGs o transito em julgado, arquivem-se os autos com baixa na Distribui¢éo.

S&o Luis (MA), 2022 (data da assinatura eletrdnica).

CLODOMIR SEBASTIAO REIS

JUIZ FEDERAL — 32 VARA
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